
El pro pó si to de es te tex to es in vi tar a la lec tu ra de la obra de Eric Voe ge lin. En
lu gar de ofre cer un co men ta rio ge ne ral so bre su tra ba jo, la in vi ta ción pro ce de a
tra vés del es tu dio ex plo ra to rio de un pro ble ma par ti cu lar: la re la ción en tre la
prác ti ca de la po lí ti ca y el co no ci mien to de la po lí ti ca. Co mo ve re mos, de acuer -
do con Voe ge lin la prác ti ca de la po lí ti ca y el co no ci mien to de la po lí ti ca en fren -
tan, por mo ti vos dis tin tos, un de sa fío co mún: rea li zar la ca pa ci dad de ac ción
con cer ta da que es ca rac te rís ti ca de los se res hu ma nos, trans for mar la me ra coe -
xis ten cia en vi da so cial. Los sím bo los son la he rra mien ta fun da men tal con la que
rea li zan su ta rea tan to quie nes ha cen la po lí ti ca co mo quie nes de sean in ter pre -
tar la. La sim bo li za ción ha ce po si ble la ac ción con cer ta da en la me di da en que
ilu mi na y da sen ti do a la ex pe rien cia con cre ta. El éxi to y el sa ber po lí ti cos pue -
den en ten der se en ton ces co mo pro duc tos de un tra ba jo re pre sen ta ti vo: la po lí ti -
ca y el sa ber so bre la po lí ti ca re pre sen tan la ex pe rien cia. 

El vo ca bu la rio co rrien te de la po lí ti ca con tem po rá nea acos tum bra a pre sen tar
a quie nes ha cen la po lí ti ca co mo re pre sen tan tes, es to es, co mo de le ga dos de gru -
pos so cia les cons ti tui dos a par tir de in te re ses co mu nes; in te re ses que, por otro
la do, se de fi nen, por así de cir, an tes y fue ra de la ac ti vi dad po lí ti ca. Ese mis mo
vo ca bu la rio pre sen ta a los in tér pre tes de la po lí ti ca co mo re pre sen ta do res; es to
es, co mo es pe cia lis tas en la pro duc ción y com bi na ción de imá ge nes y dis cur sos
acer ca de la vi da en co mún. Un bre ve exa men bas ta pa ra di sol ver es ta dis tin ción
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en tre re pre sen ta do res y re pre sen tan tes. Los re pre sen tan tes tam bién son re pre sen -
ta do res, pues to que, le jos de tra ba jar co mo por ta do res de men sa jes y de man das
de fi ni das por otros, in ter vie nen en la de fi ni ción de los in te re ses e iden ti da des que
los au to ri zan. Pa ra pro du cir esa de fi ni ción, ela bo ran y com bi nan imá ge nes y dis -
cur sos acer ca de la vi da en co mún. Los re pre sen ta do res tam bién son re pre sen tan -
tes. Los re sul ta dos de sus aná li sis in ci den so bre la ex pe rien cia con cre ta en la
me di da en que son adop ta dos por los pro ta go nis tas de la vi da so cial y po lí ti ca.
Oca sio nal men te, la ca pa ci dad per sua si va de es tos aná li sis es tal que per mi te que
los ana lis tas de la po lí ti ca ac ce dan a pues tos de de ci sión que les per mi ten in ci dir
más di rec ta men te so bre la fac tu ra de la po lí ti ca. La dis tin ción que pro po ne el vo -
ca bu la rio co rrien te no re sis te un bre ve exa men. ¿Es to quie re de cir que la dis tin -
ción no exis te? ¿El sa ber que se po ne en jue go cuan do se ha ce po lí ti ca es de la
mis ma na tu ra le za que el sa ber al que se as pi ra en el es fuer zo por co no cer la po lí -
ti ca? ¿Y cuál es la me di da de la rec ti tud y la fuen te de va li dez de es tos sa be res?
¿Có mo po dría mos im pug nar a un mal po lí ti co o a un mal in tér pre te de la po lí ti -
ca? Es tas pre gun tas son fun dan tes en el mo do de en ten der la vi da en co mún ca -
rac te rís ti co de Oc ci den te. En es te sen ti do, son nues tras pre gun tas, pre gun tas
dis tin ti vas de nues tro mo do de vi vir y nues tro mo do de pen sar acer ca de nues tra
ex pe rien cia vi tal. Voe ge lin re tor na so bre es tas pre gun tas de un mo do par ti cu lar -
men te de sa fian te e in ci si vo. Aquí, en ton ces, la jus ti fi ca ción pa ra la in vi ta ción a
acer car se a su ex ten sa obra1 a par tir de la ex plo ra ción de es te pro ble ma.

La dis tin ción en tre el sa ber ha cer y el sa ber en ten der la po lí ti ca es una vía apro -
pia da pa ra acer car se al pen sa mien to de Voe ge lin por que su em pre sa in te lec tual
pue de ver se co mo un es fuer zo por re no var el pen sar acer ca de la po lí ti ca. Su pré -
di ca no es epis te mo ló gi ca; no, al me nos, en el sen ti do usual del tér mi no. Su tra -
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1. Eric Voe ge lin (1901-1985) fue un au tor ex traor di na ria men te pro lí fi co. Su pri me ra pu bli ca ción da -
ta de 1922 y la úl ti ma, mien tras el au tor aún vi vía, de 1981. La edi ción de sus Co llec ted Works de -
man dó la co la bo ra ción de 26 es pe cia lis tas y ocu pa 34 vo lú me nes (The Co llec ted Works of Eric
Voe ge lin, Uni ver sity of Mis sou ri Press, Co lum bia, 34 vols.; al gu nos vo lú me nes ha bían si do edi ta dos
pre via men te por Uni ver sity of Loui sia na Press). Fritz Wag ner ela bo ró una no ta bio grá fi ca acer ca de
Voe ge lin que pue de con sul tar se en http ://ser verb.qn .net/~fj w/e v/e ric _voe ge lin.html. Exis ten cua tro
cen tros de in ves ti ga ción uni ver si ta rios des ti na dos a es tu diar y di fun dir la obra del au tor. Los más im -
por tan tes es tán en las uni ver si da des en las que se de sem pe ñó por más tiem po en los Es ta dos Uni dos
(Eric Voe ge lin Ins ti tu te, Uni ver sity of Loui sia na, http://ww w2.arts ci.l su.e du /voe ge li n/E VI/E -
VI_dtf.htm) y en Ale ma nia (Eric-Voe ge lin-Ar chiv, Lud wig-Ma xi mi lians-Uni ver si tät, Mün chen,
http://www.lrz-muen chen .de /~voe ge lin-ar chiv/). Los es tu dio sos de la obra de Voe ge lin se dan ci ta
en los en cuen tros anua les que la Eric Voe ge lin So ciety (http://ww w2.arts ci.l su.e du /voe ge li n/EV -
S/EVS_dtf.htm) ce le bra des de 1985. Pue den en con trar se re fe ren cias a la ex ten sí si ma bi blio gra fía so -
bre el pen sa mien to de Voe ge lin, pu bli ca da en dis tin tos idio mas, en Geof frey L Pri ce, edi tor (con la
asis ten cia de Eber hard Frei herr), Eric Voe ge lin: In ter na tio nal Bi blio graphy 1921-2000, von Loch ner
Mu nich: Wil helm Fink Ver lag, 2000.



ba jo no ha ce re fe ren cia di rec ta ni ex plí ci ta a las ru ti nas de la cien cia po lí ti ca, la
so cio lo gía, la his to ria o el res to de las cien cias so cia les que cons ti tu yen a la po -
lí ti ca en re fe ren te de sus dis cur sos. Si pu die ra arries gar se una ca li fi ca ción sin té -
ti ca, ca bría de cir que la obra de Voe ge lin es una crí ti ca de los fun da men tos
fi lo só fi cos del ra cio na lis mo mo der no y pue de, por tan to, leer se co mo crí ti ca de
las prác ti cas aca dé mi cas e in te lec tua les con tem po rá neas en tan to que fru tos de
esa dis po si ción fi lo só fi ca. Quie nes par ti ci pa mos de esas prác ti cas en con tra mos
en Voe ge lin un cues tio na mien to ra di cal de los fun da men tos de nues tra dis po si -
ción in te lec tual ha bi tual, de nues tro mo do de acer car nos y abrir nos, o no, a la
ex pe rien cia po lí ti ca.

Muy a pe sar del au tor, or fe bre cui da do so del len gua je, sin ce ra men te preo cu -
pa do por la cla ri dad en el pen sa mien to y por la re le van cia prác ti ca de sus afir ma -
cio nes, que es cri bió más im pre sio na do por las tra ge dias po lí ti cas de las que fue
tes ti go en la Eu ro pa de me dia dos del si glo XX que ins pi ra do por el cul ti vo eru -
di to de la tra di ción fi lo só fi ca, el tex to voe ge li nia no pue de lu cir eso té ri co y ana -
cró ni co a los ojos de un lec tor con tem po rá neo. Los co men ta rios que aquí se
pre sen tan pro cu ra ran elu ci dar el sig ni fi ca do ac tual de los sím bo los pro pues tos
por Voe ge lin pa ra es ta ble cer un puen te en tre su len gua je y los nues tros. El jui -
cio so bre la va li dez ac tual de sus afir ma cio nes no pue de an ti ci par se: de be aguar -
dar el en cuen tro con el au tor. 

Lo que si gue es tá or ga ni za do en cua tro sec cio nes. La pri me ra pre sen ta los ras -
gos ge ne ra les del pro ble ma de la re la ción que exis te en tre el aná li sis y la prác ti -
ca de la po lí ti ca, vis to a los ojos de Voe ge lin. La se gun da sec ción ex po ne en qué
con sis te la nue va cien cia po lí ti ca pro pues ta por nues tro au tor. La ter ce ra se pre -
gun ta ba jo qué con di cio nes pue de esa cien cia po lí ti ca fun dar su au to ri dad crí ti -
ca. La cuar ta dis cu te en qué me di da una cien cia po lí ti ca así fun da da ofre ce ría un
ar gu men to con vin cen te pa ra quie nes vi ven e in ter pre tan la po lí ti ca de otro mo -
do. La quin ta sec ción ex po ne bre ve men te una crí ti ca de las con clu sio nes que
Voe ge lin ex trae de su tra ba jo. Es ta crí ti ca tra ta de man te ner se den tro del cam po
con cep tual abier to por el au tor y se ña la una di rec ción dis tin ta en la que pue de
orien tar se la re fle xión po lí ti ca a par tir de las pre mi sas pro pues tas. 

I

La fal ta de re so nan cia de las afir ma cio nes y del len gua je de la cien cia po lí ti ca
emu lan la no to ria im po pu la ri dad de los re pre sen tan tes po lí ti cos y so cia les ca rac -
te rís ti ca de la si tua ción con tem po rá nea. El des cré di to de los po lí ti cos, aque llos a
quie nes Eric Voe ge lin lla ma ría «re pre sen tan tes exis ten cia les», ocu rre en un mo -
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men to en que las tec no lo gías de co mu ni ca ción y mar ke ting po lí ti co han de sa rro -
lla do ni ve les de so fis ti ca ción asom bro sos. Los es fuer zos de for ma li za ción que,
des de la lla ma da re vo lu ción con duc tis ta, de bían ase gu rar el es ta tus epis te mo ló -
gi co y, por tan to, au men tar la au to ri dad de la cien cia po lí ti ca y de quie nes ha blan
en su nom bre, no han re sul ta do más fruc tí fe ros. No me di mos la fer ti li dad de es -
tos es fuer zos en tér mi nos de la po pu la ri dad de sus ar gu men tos. Es po si ble que
la apro xi ma ción ana lí ti ca ha cia la po lí ti ca ha ya si do siem pre y en to do lu gar una
dis po si ción exó ti ca y, en ese sen ti do, que sus pro duc tos re sul ten siem pre al go
aje nos al len gua je y la prác ti ca co mu nes. El sa ber cien tí fi co acer ca de la po lí ti ca,
tal co mo se lo prac ti ca hoy, es me nos fér til que lo que ca bría es pe rar da das sus
as pi ra cio nes qui zás por los mo ti vos con tra rios: ca re ce de ca pa ci dad re ve la do ra.
El pris ma de la cien cia po lí ti ca no ofre ce otra ima gen de la po lí ti ca que la que
pue de ob te ner se usan do otras len tes más con ven cio na les. Es es ta la in fer ti li dad
a la que nos re fe ri mos. 

La con jun ción en tre la im po pu la ri dad de los po lí ti cos y el ais la mien to de la
cien cia po lí ti ca no es una me ra coin ci den cia. Pe ro, ¿cuál es la re la ción en tre es -
tos dos even tos? ¿Se rá que los prín ci pes con tem po rá neos no en con tra ron aún a
su Ma quia ve lo? ¿O qui zá la in me dia tez de las co mu ni ca cio nes elec tró ni cas cau -
ti vó tan to a nues tros prín ci pes que creen que pue den pres cin dir de con se je ros
sen sa tos? Nin gu na de es tas pre gun tas apun ta en la di rec ción co rrec ta. El ar te de
ma ne jar los asun tos del Es ta do se es tá cul ti van do con el mis mo en tu sias mo de
siem pre –hay tan tos con si glie ri ca li fi ca dos y ta len to sos co mo mu je res y hom bres
pú bli cos an sio sos por se guir sus con se jos–. La de sa for tu na da con jun ción tie ne
raí ces di fe ren tes. Se re la cio na con el he cho de que la efi ca cia so cial de los po lí ti -
cos y los cien tí fi cos po lí ti cos obe de ce a ló gi cas ho mó lo gas. El tra ba jo de Eric
Voe ge lin ofre ce al gu nas cla ves pa ra in ter pre tar es ta ho mo lo gía. 

En opi nión de Voe ge lin, los se res hu ma nos se rea li zan co mo ta les a tra vés de la
crea ción de sím bo los que dan sen ti do al or den so cial. An tes de ser ilu mi na da por
sím bo los elo cuen tes, la ex pe rien cia de coe xis ten cia so cial es opa ca e in di fe ren cia -
da: caos an tes que cos mos. Aún más, es te «an tes» es una po si bi li dad ima gi na ria a
la que só lo nos re fe ri mos pa ra des ta car la re le van cia de la sim bo li za ción; ya que no
hay so cie dad –es to es, re la cio nes en tre «miem bros y gru pos de miem bros»–2 ni ex -
pe rien cia –en el sen ti do de una con cien cia in cor po ra da, aler ta al he cho de es tar ex -
pe ri men tan do al go– sin sím bo los. En pa la bras de Voe ge lin: «la au toi lu mi na ción
de la so cie dad me dian te sím bo los» es la «par te esen cial» de la rea li dad so cial.3
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2. Eric Voe ge lin, The New Scien ce of Po li tics: an In tro duc tion, Uni ver sity of Chi ca go Press, Chi ca go
y Lon dres, 1952, p. 27.
3. Ibid.



La sim bo li za ción es só lo una par te del pro ble ma de la exis ten cia so cial. Las
so cie da des exis ten tam bién co mo en ti da des con cre tas que son ca pa ces de ac -
tuar. El pro ce so a tra vés del cual los se res hu ma nos ad quie ren ca pa ci dad de ac -
ción con cer ta da se lla ma ar ti cu la ción.4 La ar ti cu la ción re quie re que los ac tos de
al gu nos de los miem bros pue dan im pu tar se no a ellos mis mos si no a la so cie -
dad co mo un to do. Voe ge lin lla ma re pre sen ta ción exis ten cial a es ta for ma de
im pu ta ción y a aque llos así im pu ta dos, re pre sen tan tes. En las so cie da des de -
mo crá ti cas mo der nas es ta fun ción re pre sen ta ti va es de sem pe ña da por los fun -
cio na rios pú bli cos elec tos.

Aho ra bien, pa ra que un es fuer zo de re pre sen ta ción exis ten cial sea efec ti vo de -
ben cum plir se cier tas con di cio nes. Al gu nas son ins ti tu cio na les: el avan ce de la
ar ti cu la ción for ma li za las re la cio nes en tre di fe ren tes po si cio nes de au to ri dad
den tro de la so cie dad.5 Sin em bar go, no es la for ma de un arre glo ins ti tu cio nal
en par ti cu lar lo que man tie ne a un cuer po po lí ti co uni do si no la leal tad que es te
arre glo es ca paz de ins pi rar.6 Es ta leal tad, a su vez, de pen de de la ca pa ci dad de
los re pre sen tan tes po lí ti cos pa ra sim bo li zar lo que Voe ge lin lla ma in ten cio po pu -
li. És ta no es un atri bu to de los re pre sen tan tes ni de los re pre sen ta dos si no «el
cen tro vi vo in tan gi ble del rei no co mo un to do».7 La in ten cio po pu li no pue de
iden ti fi car se con nin gu na en ti dad, per so na o ins ti tu ción con cre ta. En ese sen ti -
do es in tan gi ble. Só lo pue de exis tir si es sim bo li za da; es to es, si es re pre sen ta da
por pa la bras, ins ti tu cio nes o fun cio nes tan gi bles que jus ti fi quen su exis ten cia co -
mo ex pre sio nes de es ta in ten cio. Só lo en la me di da en que una in ten cio po pu li
pue de dis cer nir se, nues tro me ro ha bi tar el mis mo es pa cio pue de ser ver da de ra -
men te lla ma do «vi vir jun tos». Por ejem plo, na die po dría de cir que la in ten cio del
po pu lus ar gen ti no re si de en la Pre si den cia, en el Se na do de la Na ción, o en las le -
gis la tu ras pro vin cia les. No es más apro pia do de cir que es tas ins ti tu cio nes exis -
ten úni ca men te pa ra de sem pe ñar al gu na fun ción so cial men te ne ce sa ria. Ellas
ar ti cu lan, dan sen ti do al vi vir jun tos ar gen ti no. Los in di vi duos que las ocu pan
pue den man te ner a la so cie dad ar gen ti na ar ti cu la da –es to es, ca paz de ac ción
con cer ta da– en la me di da en que sus pa la bras y obras sean re co no ci das co mo
con gruen tes con las ex pe rien cias dia rias de coe xis ten cia de los ar gen ti nos. Es en
es tas cir cuns tan cias que los ti tu la res de los car gos pue den lla mar se re pre sen tan -
tes exis ten cia les. La im po pu la ri dad a la que nos re fe ri mos an te rior men te in di ca -
ría en ton ces que la ar ti cu la ción de mo crá ti ca es tá en pro ble mas.
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4. Idem, p. 37.
5. Idem, p. 39.
6. Idem, p. 49.
7. Idem, p. 44.



La pro duc ción de sím bo los no es tá mo no po li za da por quie nes ocu pan car gos
ins ti tu cio na les o quie nes as pi ran a reem pla zar los en el pró xi mo tur no elec to ral.
En pa la bras de Voe ge lin: el en fren ta mien to de im pe rios no es la úni ca prue ba de
la ver dad.8 En es te sen ti do, el tra ba jo de ar ti cu la ción de una so cie dad es siem pre
una ta rea com par ti da y re quie re que al me nos par te del es fuer zo de re pre sen ta -
ción no se di ri ja al im pe rium. La enun cia ción de una ver dad no im pe rial su po ne
el pos tu la do de un prin ci pio an tro po ló gi co. Es te prin ci pio afir ma que el or de na -
mien to de la so cie dad no de be ría pro du cir se a cos ta de sus miem bros, si no que
la so cie dad de be ría, por el con tra rio, ser una ex ten sión de sus miem bros –un ma -
croanth ro pos–.9 Voe ge lin de no mi na teo ría a es ta re pre sen ta ción no im pe rial de la
ver dad. La teo ría pue de en ten der se en ton ces co mo equi va len te con la re fle xión
acer ca de la po lí ti ca en sus va rias for mas dis ci pli na res. Voe ge lin to ma el prin ci -
pio an tro po ló gi co en el sen ti do pos tu la do ori gi nal men te por Pla tón en la Re pú -
bli ca y por Aris tó te les en su fi lo so fía prác ti ca. 

La teo ría, co mo la re pre sen ta ción exis ten cial, só lo es po si ble en de ter mi na das
con di cio nes. El pos tu la do del prin ci pio an tro po ló gi co no es el des cu bri mien to
de una rea li dad pree xis ten te ni una in ven ción crea ti va. Más bien re pre sen ta el
des per tar de cier to as pec to de la exis ten cia hu ma na has ta en ton ces in dis tin to. La
teo ría re sul ta de 

[…] la ex pli ca ción del con te ni do de una cla se de fi ni ti va de ex pe rien cias. Su ar gu men to no es ar bi tra rio
si no que de ri va su va li dez del agre ga do de ex pe rien cias a la que de be re fe rir se per ma nen te men te […]10

En efec to, es tas ex pe rien cias, co mo su ce sos, pre ce den a la teo ría. La teo ría no en -
cuen tra eco me dian te la in duc ción hip nó ti ca de un es ta do men tal par ti cu lar. La
teo ría re cu pe ra. Pe ro re cu pe ra al go que nun ca tu vi mos pre via men te. En es te sen -
ti do pue de ser con si de ra da una em pre sa res tau ra do ra. Me dian te la ex pli ca ción,
cons ti tu ye la os cu ra pree xis ten cia de su ce sos co mo ex pe rien cias cla ras. El he cho
de que la cien cia po lí ti ca con tem po rá nea ha ya per di do su fi lo crí ti co, ce dien do
su lu gar ar qui tec tó ni co a la pla ni fi ca ción eco nó mi ca, tes ti mo nia nues tra in ca pa -
ci dad co mo teó ri cos con tem po rá neos pa ra de sem pe ñar es ta ilu mi na ción res tau -
ra do ra de la ex pe rien cia.

En nues tro tiem po de re pre sen ta ción pro ble má ti ca y de dé bil ar ti cu la ción
exis ten cial pa re ce opor tu no pre gun tar nos ba jo qué cir cuns tan cias y de acuer do
con qué mo da li da des una cien cia po lí ti ca crí ti ca es po si ble. Eric Voe ge lin ha he -
cho de és ta una de las preo cu pa cio nes cen tra les de sus fér ti les me di ta cio nes.
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8. Idem, p. 59.
9. Idem, p. 61.
10. Idem, p. 64. Yo tra duz co y su bra yo.



Con fia mos, en ton ces, en que nues tras mo ti va cio nes ini cia les en con tra rán una
res pues ta en su tra ba jo. Or ga ni za mos nues tra lec tu ra de Voe ge lin al re de dor de
tres pre gun tas: a) ¿Qué es la cien cia po lí ti ca? ¿Qué ha ce un cien tí fi co po lí ti co
cuan do «cla ri fi ca los sím bo los que se pro du cen en la rea li dad» o ex pli ca «el con -
te ni do de una cla se de fi ni ti va de ex pe rien cias»?;11 b) ¿Có mo afir ma la cien cia po -
lí ti ca su au to ri dad crí ti ca? Si la cien cia po lí ti ca mis ma tra ba ja con sím bo los, ¿qué
nos ase gu ra que «de sa rro lla una in ter pre ta ción de ca li dad oca sio nal men te su pe -
rior de los sím bo los de la rea li dad»?12 y c) ¿Cuá les son las con di cio nes de efi ca -
cia de la cien cia po lí ti ca? Si «el mo dus ope ran di o ra zón no es […] la coac ción
si no la per sua sión,»13 ¿ba jo qué cir cuns tan cias pue den los cien tis tas po lí ti cos
per sua dir? Las tres sec cio nes si guien tes ex plo ran las res pues tas de Voe ge lin a es -
tos in te rro gan tes. 

El es tu dio co men za rá con el Ca pí tu lo II de The New Scien ce of Po li tics. Las ob -
ser va cio nes for mu la das allí por pri me ra vez fue ron de sa rro lla das más ex ten sa -
men te en el vo lu men III de Or der and His tory,14 en Anam ne sis y en «Equi va len ce
and Sym bo li za tion in His tory».15 La dis cu sión se con cen tra rá en es tos cua tro tra -
ba jos. Com pa ra re mos nues tras con clu sio nes con las de otros in tér pre tes con tem -
po rá neos. Por úl ti mo, fie les a los mo dos heu rís ti cos de Voe ge lin, in ten ta re mos
de ter mi nar has ta qué pun to los sím bo los pro pues tos por el au tor in ter pe lan a
nues tra ex pe rien cia po lí ti ca. 

II

Co mo ade lan ta mos, la ver dad de la teo ría o la cien cia po lí ti ca es per sua si va an -
tes que im pe rial.16 ¿En qué sen ti do se pue de ca li fi car co mo «po lí ti ca» a una ver -
dad que no as pi ra a im po ner se? Pri me ro, exis te el he cho ob vio de que la teo ría
se ocu pa de la or ga ni za ción de la so cie dad y, en ese sen ti do, del aná li sis del fun -
cio na mien to de la ar ti cu la ción o re pre sen ta ción exis ten cial. Pe ro lo dis tin ti vo de
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11. Idem, p. 52.
12. Idem, p. 53.
13. Eric Voe ge lin, Anam ne sis, Ger hart Nie me yer edi tor y tra duc tor, Uni ver sity of No tre Da me
Press, No tre Da me y Lon dres, 1978, p. 91. Edi ción au men ta da del ori gi nal, Anam ne sis: zur Theo rie
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la ver dad de la cien cia po lí ti ca no re si de aquí: la sin gu la ri dad de un ti po par ti cu -
lar de ver dad no se de ter mi na de acuer do con su po si ción de enun cia ción. No es
su fi cien te ha blar des de afue ra de la po si ción del re pre sen tan te exis ten cial o po lí -
ti co pa ra ar ti cu lar una ver dad no im pe ra ti va. El co men ta rio acer ca de las pa la bras
y los he chos de los go ber nan tes con ti núa di ri gién do se al im pe rium en la me di da
en que no re ve la o dis tin gue una ex pe rien cia que es tá más allá de la im po si ción,
una ex pe rien cia cu ya ver dad no de pen de de la efi ca cia de es ta o de aque lla ar ti cu -
la ción. La sin gu la ri dad de la ver dad de la teo ría o de la cien cia po lí ti ca re si de en
que se con ser ve co mo po lí ti ca –es de cir, re le van te pa ra el or de na mien to de nues -
tra coe xis ten cia– sin con ver tir se en un asun to de es ta do. El tra ba jo de Voe ge lin
re nue va nues tra con ver sa ción acer ca de la cien cia po lí ti ca, en tre otras ra zo nes,
por que di fe ren cia es te he cho con una cla ri dad sin gu lar. La dis tin ción po lí ti ca de
la voz del teó ri co y la fuen te de su au to ri dad es és ta: enun cia pa ra ilu mi nar y se
abs tie ne de for mu lar es te enun cia do en un mo do im pe ra ti vo.

La con di ción pa ra teo ri zar so bre el hom bre es una re fe ren cia per ma nen te al
agre ga do de ex pe rien cias que con tro lan la ade cua ción de los sím bo los di fe ren -
cia dos por el teó ri co. Una teo ría de la po lí ti ca des ga ja da de la ex pe rien cia es, en -
ton ces, una teo ría yer ma, es té ril. La ex pe rien cia es, en es te ca so, no la em pi ria en
el sen ti do de re gis tro sen so rial de da tos, si no la ex pe rien cia vi vi da y sig ni fi ca da
por un su je to. En la lec tu ra de Voe ge lin, Aris tó te les fue el pri me ro en re co no cer
es ta con di ción:

Él acu ñó un tér mi no pa ra el hom bre cu yo ca rác ter es for ma do por el agre ga do de las ex pe rien cias en
cues tión, y lo lla mó el spou daios, el hom bre ma du ro. El spou daios es el hom bre que ha rea li za do al
má xi mo las po ten cia li da des de la na tu ra le za hu ma na, que ha for ma do su ca rác ter en la rea li za ción
ha bi tual de las vir tu des dia noé ti cas y éti cas, el hom bre que en el má xi mo de su de sa rro llo es ca paz
de bios theo re ti kos.17

La teo ría no re quie re del de sa rro llo de vir tu des éti cas por que la bon dad del teó -
ri co ga ran ti ce la bon dad de los re sul ta dos de su re fle xión. El re qui si to es, más
bien, que el teó ri co sea ca paz de una re pro duc ción ima gi na ti va de las ex pe rien -
cias ex pli ca das por la teo ría.18 La cien cia po lí ti ca es, en ton ces, en va rios sen ti dos,
una cien cia de la ex pe rien cia. En pri mer lu gar, por que con sis te en ex pli car o cla -
ri fi car el sig ni fi ca do de un con jun to par ti cu lar de ex pe rien cias. En se gun do lu -
gar, por que de ri va de la re pro duc ción ima gi na ti va de esas ex pe rien cias. La
ex pli ca ción no es, en ton ces, la di sec ción ana lí ti ca de un ob je to le ja no si no la sim -
bo li za ción de un even to ac ce si ble me dian te la re fle xión. Pe ro, ¿có mo po dría un
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teó ri co, lue go de una in mer sión en su pro pia con cien cia, ac ce der a una ex pe rien -
cia nun ca an tes sim bo li za da? Voe ge lin res pon de:

El des cu bri mien to de la nue va ver dad no es un avan ce de co no ci mien to psi co ló gi co en el sen ti do in -
ma nen tis ta; uno de be ría más bien de cir que la psy che mis ma es ha lla da co mo el nue vo cen tro en el
cual el hom bre se ex pe ri men ta co mo abier to ha cia la rea li dad tras cen den tal. Ade más, es te cen tro no
se en cuen tra co mo si fue se un ob je to que ha bía es ta do pre sen te to do el tiem po y só lo ha bía pa sa do
de sa per ci bi do […] uno de be ca si de cir que […] el des cu bri mien to de la psy che […] pro du ce su ma -
te rial exis ten cial jun to con su ex pli ca ción; la aper tu ra del al ma es ex pe ri men ta da me dian te la aper tu -
ra del al ma mis ma.19

Es te frag men to acla ra nues tra afir ma ción pre via acer ca de que la «teo ría re cu pe -
ra al go que nun ca an tes tu vi mos». Ade más, ade lan ta la pre sen ta ción de los re -
qui si tos éti cos de la cien cia po lí ti ca: pa ra que el teó ri co sea ca paz de de sa rro llar
una ver dad no im pe rial de be ser ca paz de ex pe ri men tar la aper tu ra del al ma. El
mo vi mien to re fle xi vo que re ve la el al ma co mo cen tro «al mis mo tiem po des cu -
bre la di vi ni dad en su tras cen den cia ra di cal men te no hu ma na.»20 Es im por tan te
re cal car que am bos des cu bri mien tos son par te del mis mo mo vi mien to. La di fe -
ren cia ción de la tras cen den cia co mo ra di cal men te no hu ma na no es una pro yec -
ción o in ven ción del al ma re cien te men te des cu bier ta. Al con tra rio, la psy che
po dría ser pos tu la da co mo el cen tro de la exis ten cia hu ma na pre ci sa men te por -
que es el lu gar en don de la exis ten cia se re la cio na con al go que, es tan do ra di cal -
men te más allá de la psy che, es la me di da o fuen te de su or den.

¿No nos he mos ale ja do de ma sia do de la exis ten cia mun da na pa ra que una ver -
dad ba sa da en es ta cla se de ex pe rien cia aún me rez ca lla mar se «po lí ti ca»? ¿No ha
al can za do el cien tis ta po lí ti co una voz sin gu lar al pre cio de ha cer la irre le van te
pa ra ex pre sar el or de na mien to de es te mun do? Es ta es una preo cu pa ción le gí ti -
ma y el pri mer obs tá cu lo que el lec tor con tem po rá neo pue de en con trar en su
apro xi ma ción a Voe ge lin. Sin em bar go, una rá pi da de ses ti ma ción pue de im pe -
dir nos cap tar el po der crí ti co ate so ra do en el des cu bri mien to de una ver dad teó -
ri ca no im pe rial. El prin ci pio an tro po ló gi co se con vier te en un ins tru men to ap to
pa ra la crí ti ca de la so cie dad por que «el Dios úni co es en ten di do en su tras cen -
den cia amor fa co mo el mis mo Dios pa ra to dos los hom bres» de ma ne ra que la
na tu ra le za de to do hom bre se rá en ten di da co mo la mis ma «en vir tud de la igual -
dad de su re la ción con la di vi ni dad tras cen den te.»21 Si to dos tie nen la mis ma re -
la ción con lo tras cen den te, el te rre no de la dis pu ta por re pre sen tar la ver dad del
or den so cial se ni ve la. Una vez más, es to no sig ni fi ca que los teó ri cos pre sen tan
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me ra men te una ver dad con tra-ofi cial. Al con tra rio, su pos tu la do acer ca de la
exis ten cia de una «me di da úni ca e in for me» ha ce po si ble la ob je ción de la ver -
dad im pe rial. Sin em bar go, la au to ri dad crí ti ca del teó ri co re quie re que es ta nue -
va re pre sen ta ción de la exis ten cia hu ma na prue be ser una ex pre sión más cla ra de
la ex pe rien cia real. Voe ge lin cree que es ta prue ba im pli ca una se rie de pro ble mas
que apa re cen con una ni ti dez sin gu lar en la de fi ni ción de Aris tó te les de su pro -
gra ma pa ra una cien cia ge ne ral de la ac ción hu ma na:

La co ne xión ín ti ma en tre una cien cia pru den cial y una so cie dad en la cual las vir tu des pue dan rea li -
zar se plan tea una se rie de pro ble mas […] En el ni vel de la his to ria prag má ti ca, el fi ló so fo no es la
fuer za or de na do ra de la so cie dad; com pi te con fuer zas ri va les de va rias cla ses. La vi sión pla tó ni ca del
or den no es una po se sión de la hu ma ni dad, es la po se sión de un gru po li mi ta do; y es to tam bién se
apli ca a la cien cia pru den cial aris to té li ca.22

Da do que Aris tó te les no con ci be a las vir tu des co mo fa cul ta des na tu ra les si no
co mo há bi tos que no pue den in cul car se sin un am bien te ins ti tu cio nal pro pi cio,
se pro du ce una di vi sión den tro del pro gra ma de una cien cia ge ne ral de la ac ción.
La éti ca de vie ne cien cia de las vir tu des, y la po lí ti ca, cien cia del le gis la dor, la
cien cia cu yo ob je ti vo es el di se ño de las ins ti tu cio nes ade cua das pa ra el cul ti vo
de los há bi tos co rrec tos. Una vez pro du ci da es ta di vi sión, sur gen más di fi cul ta -
des. En pri mer lu gar, las afir ma cio nes de Aris tó te les acer ca de las vir tu des pue -
den ser de sa fia das. Una vi da de pla cer, por ejem plo, pue de pro po ner se co mo
pa rá me tro su pre mo. Cons cien te de es ta di fi cul tad, Aris tó te les su bra ya que la
cien cia po lí ti ca tie ne un gra do de exac ti tud me nor que el de las cien cias de mos -
tra ti vas. Voe ge lin in ter pre ta, por lo tan to, que «po de mos lle gar a la ver dad en
una cien cia pru den cial só lo ta mi zan do opi nio nes.»23 Es ta ob ser va ción aún no re -
suel ve el pro ble ma de que dis tin tas per so nas pue den con si de rar co mo bue nas a
dis tin tas co sas. Pa ra fra sean do la Éti ca a Ni có ma co,24 Voe ge lin es cri be: 

[…] de be mos afir mar o bien que […] ca da hom bre de sea co mo bue no aque llo que se le pre sen ta co -
mo bue no y que, co mo con se cuen cia, só lo te ne mos bie nes apa ren tes; o bien que, exis te un bien real,
pe ro que las per so nas que eli gen equi vo ca da men te real men te no an he lan aque llo que de sean. Aris -
tó te les re suel ve el pro ble ma de fi nien do co mo bien aque llo que es de sea do en el sen ti do ver da de ro,
mien tras con ce de que ca da hom bre de sea aque llo que se le pre sen ta co mo bue no.25

Se pos tu la, en ton ces, una di fe ren cia en tre un bien fe no mé ni co y un bien ver da -
de ro. El bien fe no mé ni co es aquel al que apun ta cual quier ac ción. El bien ver da -
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de ro es aquel al que apun ta una ac ción guia da por un ver da de ro de seo. Voe ge lin
con si de ra que es te pos tu la do tie ne un va lor ines ti ma ble en la his to ria de las ide-
as. En su in ter pre ta ción, la de fi ni ción aris to té li ca de la ver dad de la ac ción co mo
una uni dad en tre de seo y bien es equi va len te a la ver dad del mi to en Pla tón. Allí,
la ver dad del mi to es re cu pe ra da me dian te anam ne sis, un ejer ci cio de co mu nión
con la me mo ria de la es pe cie en el tiem po in fi ni to.26 La uni dad del de seo y el bien
no só lo se ase me ja a es ta re cu pe ra ción en su es truc tu ra si no, di ce Voe ge lin, que
«emer ge de la ver dad del mi to».27 La im por tan cia his tó ri ca de la pre sen ta ción
aris to té li ca de es te pro ble ma re si de en en con trar «el lo gos de la ac ción arrai ga do
en los há bi tos del hom bre.»28

La cien cia pru den cial re quie re en ton ces que el de seo ver da de ro sea iden ti fi ca -
do. Sin em bar go, da da la sin gu lar na tu ra le za de los asun tos hu ma nos, es ta iden -
ti fi ca ción no re sul ta de se guir un con jun to de re glas abs trac tas y ge ne ra les. Es to
no sig ni fi ca que el pro ble ma ca rez ca de so lu ción. En cam bio, la exac ti tud de la
cien cia de la ac ción se en cuen tra en el lo gos de la ac ción de un hom bre apro pia -
da men te dis pues to. Es te hom bre es el spou daios; el hom bre ma du ro; o me jor: el
hom bre que ha ma du ra do co rrec ta men te, un hom bre que ha rea li za do com ple -
ta men te su na tu ra le za hu ma na me dian te el cul ti vo de las vir tu des. El teó ri co só -
lo pue de apre hen der el lo gos de es ta ac ción si pue de com pa rar las ex ce len cias
ex hi bi das por la ac ción del spou daios con las pro pias. Ade más, los re sul ta dos de
la re fle xión pru den cial só lo pue den ser en ten di dos co mo ver da de ros «por hom -
bres que pue den ve ri fi car los me dian te las ex ce len cias que po seen.» Voe ge lin
con clu ye, por tan to, que «la éti ca es una cien cia de gen te ma du ra, he cha por gen -
te ma du ra, pa ra gen te ma du ra.»29

Aho ra bien, si las ca pa ci da des hu ma nas se de sa rro llan al má xi mo en los spou -
daioi y el bien de la so cie dad es de fi ni do de acuer do con las po si bi li da des que
ofre ce pa ra es te de sa rro llo, se si gue, cree Voe ge lin, que «la exis ten cia de una bue -
na so cie dad de pen de del as cen dien te so cial de un gru po de hom bres en los que
las vir tu des se rea li zan.»30 Es te as cen dien te tie ne al gu nas con di cio nes. En tre ellas,
que otros gru pos sean re cep ti vos de la vi sión de los spou daioi. Sin em bar go, la
vir tud no se pue de en se ñar a to dos los hom bres a tra vés del dis cur so: «el dis cur -
so pue de alen tar a una ju ven tud ge ne ro sa de no ble za de ca rác ter in na ta, pe ro no
pue de guiar a las ma sas ha cia la no ble za mo ral. La ma yo ría es dó cil al mie do pe -
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ro no a la ver güen za.»31 Por tan to, un en ten di mien to apro pia do de los re qui si tos
pa ra un or de na mien to pru den te de la so cie dad ne ce si ta com ple men tar se con una
pa to lo gía de la mo ral, «un es tu dio del de sor den mo ti va do por los ca pri chos de
la pa sión.»32 Es to per mi ti ría al le gis la dor dis po ner las re glas de mo do tal de fa ci -
li tar la edu ca ción de los jó ve nes y la san ción de las vio la cio nes de los adul tos. 

Es ta exé ge sis del ar gu men to de Aris tó te les es la ba se de la in ter pre ta ción de
Voe ge lin de los mo ti vos pa ra una sub di vi sión de una cien cia ge ne ral de la ac ción
en éti ca y po lí ti ca. El fra ca so de Pla tón en rea li zar los pre cep tos de su doc tri na
hi zo evi den te que la so cie dad po dría di so ciar se en tre, por un la do, cír cu los pri -
va dos en los que se po drían cul ti var las vir tu des, y, por otro, po lí ti cos in di fe ren -
tes a la vir tud. En es tas con di cio nes, po dría aún de sa rro llar se una cien cia
no mo té ti ca es ta bi li za do ra, pe ro es im pro ba ble que los po lí ti cos la adop ten. En
vis ta del ries go cier to de dis lo ca ción de la po lis, se ha ce de sea ble ar ti cu lar el sa -
ber acer ca de las vir tu des (la éti ca) in de pen dien te men te del pro ble ma de su rea -
li za ción prác ti ca (la po lí ti ca). Voe ge lin cie rra la sec ción que es ta mos co men tan do
con las si guien tes afir ma cio nes:

A tra vés de la Eti ca a Ni có ma co la sa bi du ría pru den cial de la Hé la de se ha se pa ra do de las con tin -
gen cias de la rea li za ción y de vi no en pa tri mo nio de la hu ma ni dad, o más bien de aque lla par te de la
hu ma ni dad que pue de re co no cer a la au to ri dad e in cli nar se an te ella. La Eti ca a Ni có ma co es el gran
do cu men to en el cual la au to ri dad del spou daios se afir ma a tra vés de las épo cas y más allá de los ac -
ci den tes de la po lí ti ca.33

La con cep ción de Voe ge lin de la cien cia po lí ti ca no de be iden ti fi car se di rec ta -
men te con la de Aris tó te les. Voe ge lin en cuen tra par ti cu lar men te de sa cer ta do
que el pro gra ma de una cien cia ge ne ral de la ac ción se di so cie en tre un es tu dio
de las vir tu des o éti ca y un tra ta do so bre no mo té ti ca que de je de la do el pro ble -
ma de las «ac cio nes par ti cu la res de na tu ra le za de li be ra ti va, ju di cial y ad mi nis -
tra ti va.»34 Sin em bar go, en el tra ba jo de Aris tó te les exis te una en se ñan za que a
Voe ge lin le gus ta ría pre ser var y de sa rro llar en su pro pia ex plo ra ción so bre las
con di cio nes pa ra una teo ría de la po lí ti ca; es ta en se ñan za cons ti tu ye «qui zá la
con tri bu ción más im por tan te que se ha he cho a una epis te mo lo gía de la éti ca y
de la po lí ti ca.»35 De acuer do con la in ter pre ta ción de Voe ge lin la en se ñan za con -
sis te en lo si guien te: 
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El de ba te acer ca de la ver dad en la ac ción no es un va no opi nar sin ve ri fi ca ción, ni una in tui ción de
“va lo re s”en abs trac to. Es un aná li sis crí ti co de las vir tu des real men te exis ten tes en una so cie dad his -
tó ri ca. La cien cia pru den cial pue de for mu lar prin ci pios pa ra la ac ción (ta les co mo los me so tes) de
acuer do con la ra zón (lo gos) por que en cuen tra el lo gos de la ac ción arrai ga do en los há bi tos del hom -
bre. La rea li dad del há bi to y la con duc ta en una so cie dad tie nen una es truc tu ra pru den cial y una cien -
cia pru den cial pue de ser de sa rro lla da co mo la ar ti cu la ción del lo gos en la rea li dad.36

Es ta afir ma ción es de va lor epis te mo ló gi co por que nos di ce qué co sa es la ac ción
hu ma na y, por tan to, a qué cla se de ejer ci cio in te lec tual es ac ce si ble. La ora ción
su bra ya da nos per mi te cap tar la sin gu la ri dad del pro yec to de Voe ge lin. El há bi -
to y la ac ción tie nen una es truc tu ra pru den cial: es ta afir ma ción nos re cuer da la
exac ti tud sui ge ne ris ca rac te rís ti ca de la cien cia de los asun tos hu ma nos. Exis te
un lo gos de la ac ción; en otras pa la bras: exis te un or den en la rea li dad so cial y es -
te or den pue de dis cer nir se. Sin em bar go, el lo gos no re si de en lo que po de mos
abs traer de la ac ción y for mu lar co mo un sis te ma de pro po si cio nes nor ma ti vas
de va li dez uni ver sal. El lo gos es tá, más bien, ate so ra do en lo con cre to de la ex pe -
rien cia vi vi da. Es por es to que «el aná li sis de las vir tu des só lo pue de ser con du -
ci do por hom bres que co no cen el ma te rial que ana li zan.» Es te aná li sis pro ce de
por ana lo gía –«un hom bre só lo pue de co no cer las ex ce len cias si las po see»-37 lo
que nos re cuer da el re qui si to de que el teó ri co sea ca paz de re pro du cir ima gi na -
ti va men te las ex pe rien cias que la teo ría ex pli ca.38

El Aris tó te les de Voe ge lin ha ce de pen der la exis ten cia de una bue na so cie dad
del as cen dien te so cial de los spou daioi. Pe ro la ver dad de es tos hom bres com pi -
te con otras de man das de re pre sen ta ción. Por lo tan to, su as cen dien te só lo pue -
de ser ejer ci do «cla si fi can do, eva luan do e in flu yen do te ra péu ti ca men te so bre la
va rie dad de fe nó me nos de la rea li dad po lí ti ca.»39 Pe ro la te ra pia no es prac ti ca da
por los spou daioi mis mos si no me dia da por la in ter ven ción del le gis la dor, cu ya
sen si bi li dad a las ob ser va cio nes fi lo só fi cas no pue de dar se por se gu ra. Ba jo es tas
cir cuns tan cias, no es sor pren den te que la au to ri dad de los spou daioi de ba afir -
mar se «más allá de los ac ci den tes de la po lí ti ca.»40 Voe ge lin en cuen tra en Aris tó -
te les una in vi ta ción a eva dir la po lí ti ca pa ra evi tar la con fron ta ción en tre la
ver dad im pe rial del le gis la dor y la ver dad no im pe rial del teó ri co. Es ta in cli na -
ción a-po lí ti ca dis tor sio na la con cep ción de una cien cia ge ne ral de la ac ción co -
mo cien cia po lí ti ca41 y es, por tan to, con de na ble.
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La exé ge sis de Aris tó te les que ha ce Voe ge lin pue de in ter pre tar se de acuer do con
la si guien te hi pó te sis: cree mos que el pro gra ma de Voe ge lin pa ra una nue va cien -
cia po lí ti ca se com pren de me jor co mo un in ten to por con ser var la aten ción pru -
den cial aris to té li ca a la ex pe rien cia con cre ta mien tras se bus ca una for ma po lí ti ca
–an tes que a-po lí ti ca– de jus ti fi car el as cen dien te so cial de los se res hu ma nos ma -
du ros. Pa ra pro bar la pro duc ti vi dad de es ta hi pó te sis ne ce si ta mos des pla zar nues -
tra aten ción ha cia la des crip ción de Voe ge lin del sin gu lar con jun to de ex pe rien cias
cu yo des cu bri mien to y ex pli ca ción sos tie ne la au to ri dad del fi ló so fo. 

III

El Ca pí tu lo II de The New Scien ce… ofre ce «no más que un bre ve ca tá lo go» de
las ex pe rien cias que fun da men tan la for mu la ción del prin ci pio an tro po ló gi co y
el des cu bri mien to de la psy che so bre la cual se apo ya la au to ri dad crí ti ca de la
ver dad del teó ri co. A par tir de es ta enu me ra ción, apren de mos que las ex pe rien -
cias cu yo sen ti do teó ri co ilu mi na la ver dad son el amor del sop hon; la in cli na ción
eró ti ca ha cia lo ka lon y lo agat hon; la Di ke, las ex pe rien cias en las que la di men -
sión in ter na del al ma ga na en al tu ra (nous) y pro fun di dad (apei ron) y la phi lia
aris to té li ca.42 Pa ra po der com pren der me jor la na tu ra le za de es tas ex pe rien cias
re cu rri re mos a “Rea son: the Clas sic ex pe rien ce” un tex to cu ya cen tra li dad que -
da de mos tra da por su agre ga do a la tra duc ción de Anam ne sis al in glés. Es te tex -
to in cor po ra un ele men to en el aná li sis del des cu bri mien to in si nua do en tra ba jos
pre vios y cu ya im por tan cia teó ri ca no ha bía si do ar ti cu la da com ple ta men te.
Tan to en The New Scien ce of Po li tics co mo en Or der and His tory la di fe ren cia -
ción de la ver dad teó ri ca res pec to del com ple jo mí ti co es tá re la cio na da his tó ri -
ca men te con el de sor den ex pe rien cial pro vo ca do por la ero sión de la po lis co mo
es truc tu ra de re pre sen ta ción. Es tas re cons truc cio nes pre sen tan al gu nos even tos
his tó ri cos co mo cau sas efi cien tes del des cu bri mien to de la psy che: la dis lo ca ción
exis ten cial mue ve a los fi ló so fos a bus car nue vos sím bo los. En Anam ne sis la ex -
pe rien cia his tó ri ca con ti núa sien do re le van te pe ro no co mo cau sa. La «in quie tud
exis ten cial» que acom pa ña a la dis lo ca ción de la po lis no cau sa ni pro pi cia el des -
cu bri mien to si no que es el des cu bri mien to mis mo. El des cu bri mien to del al ma
es un even to de «re sis ten cia con tra el de sor den de la épo ca».43 Es im por tan te, en -
ton ces, re cor dar que, al di fe ren ciar la psy che, el teó ri co es tá en con tac to tan to
con la me di da úni ca tras cen den tal co mo con su ex pe rien cia his tó ri ca. Nó te se la
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con no ta ción de ca rac te ri zar la ac ti tud del fi ló so fo co mo «re sis ten cia.» Tal co mo
se usa en la me cá ni ca y la ci ne má ti ca, es ta no ción de sig na una in te rac ción de
fuer zas re sul tan te del con tac to en tre dos cuer pos, o en tre un cuer po y una su -
per fi cie. No hay re sis ten cia sin con tac to. Por tan to, la re sis ten cia del fi ló so fo no
pue de to mar la for ma de un de sa pe go, tal co mo su ce de en el con tex to aris to té li -
co. El es fuer zo de re cons truc ción de Voe ge lin se mue ve en otra di rec ción.

La re sis ten cia de li be ra da com pren de su ca rác ter epo cal. Es ta com pren sión se
ilus tra en la acu ña ción de nue vos sím bo los co mo el fi ló so fo, el «hom bre es pi ri -
tual» (dai mo nios aner) de Pla tón y el spou daios de Aris tó te les.44 Los fi ló so fos
ate nien ses uti li za ban el sím bo lo nous pa ra re fe rir se tan to a la fuer za tras cen den -
te que es truc tu ra el al ma hu ma na co mo a los mo vi mien tos de es ta fuer za y a la
es truc tu ra re sul tan te de es tos mo vi mien tos.45 Es te es el ori gen de la ca rac te ri za -
ción de Aris tó te les del hom bre co mo po see dor de nous (zoon noun echon) que,
me dian te su tra duc ción la ti na co mo ani mal ra tio na lis, so bre vi vió has ta nues tros
días. Tal ca rac te ri za ción es par te de una an tro po lo gía más com ple ja. Es com ple -
ta da con los sím bo los zoon po li ti kon, que se re fie re al or den del hom bre que exis -
te en la so cie dad, y zoon his to ri kon, que su bra ya la di men sión tem po ral de la
ex pe rien cia. Sin em bar go, el hom bre tam bién par ti ci pa de la rea li dad or gá ni ca, y
su psy che no só lo es tá abier ta a la fuer za noé ti ca si no que tam bién es con du ci da
por las pa sio nes. La ex pe rien cia que cons ti tu ye la sus tan cia de la cien cia po lí ti ca
es un com ple jo que reú ne to dos es tos ele men tos y, acen tua re mos, tie ne al nous
co mo la fuer za es truc tu ran te: re sul ta de la aper tu ra de y ope ra so bre un ser que
par ti ci pa tan to de la rea li dad his tó ri ca co mo or gá ni ca. Ser zoon noun echon y, al
mis mo tiem po, cuer po pe re ce de ro, es la com ple ja sin gu la ri dad de la con di ción
hu ma na. Nous es, pre ci sa men te, el mo vi mien to que nos ha ce cons cien tes de es ta
sin gu la ri dad. La ex pe rien cia de nues tra sin gu la ri dad de ri va en in quie tud exis ten -
cial; y la exis ten cia hu ma na en es ta do de in quie tud es la par te in fraes truc tu ral de
la ex pe rien cia que sub ya ce al des cu bri mien to de los fi ló so fos.46

El hom bre, cuan do tie ne ex pe rien cia de sí mis mo co mo exis ten te, des cu bre su es pe cí fi ca hu ma ni -
dad co mo aque lla de quien in quie re por el des de-dón de y ha cia-dón de fun dan tes y el sen ti do de su
exis ten cia.47

Ser hu ma no o, más pre ci sa men te, es tar co rrec ta men te or de na do co mo ser hu ma -
no, es pre gun tar se por el fun da men to de nues tra «exis ten cia pre ca ria den tro de
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los lí mi tes de la vi da y la muer te.»48 Em pren der es te pro ce so in qui si ti vo, aun que
re quie re cier to dar se vuel ta (pe rioa go ge), no es el pro duc to de una de ci sión o pro -
yec ción. El in te rro ga dor no es el ori gen si no al guien que res pon de a una fuer za
con duc to ra, a un mo vi mien to o ki ne sis que de es te mo do co nec ta al in te rro ga -
dor en el mo vi mien to ar mó ni co de to das las co sas.49 La in quie tud exis ten cial es
el pri mer sig no de es te mo vi mien to. Cons ti tu ye una ex pe rien cia de ig no ran cia
ca ta li za do ra o pro duc ti va y, en ese sen ti do, el re qui si to exis ten cial y pre-ana lí ti -
co de la teo ría. En pa la bras de Voe ge lin:

La in quie tud en la psy che hu ma na pue de ser su fi cien te men te lu mi no sa pa ra en ten der se a sí mis ma
co mo cau sa da por la ig no ran cia que acer ca del fun da men to y sig ni fi ca do de la exis ten cia, pa ra que el
hom bre sien ta un de seo ac ti vo de es ca par se de su es ta do de ig no ran cia y lle gar al co no ci mien to.50

Es te ca ta li za dor es sim bo li za do en las re fe ren cias pre so crá ti cas a las ex pe rien cias
noé ti cas, es pe cial men te la iden ti fi ca ción de Par mé ni des del nous y el ser y el pos -
tu la do de Ana xá go ras del nous co mo la fuen te del or den in te li gi ble en el cos mos.
Pla tón y Aris tó te les pre sen tan un de sa fío a la ver dad mí ti ca ar ti cu la da por los
pre so crá ti cos, ya que des cu bren la fuen te em pí ri ca de es tos sím bo los y for mu -
lan el des cu bri mien to co mo sop hon más que co mo mi to. Es ta fuen te em pí ri ca es
la ex pe rien cia de cues tio nar se so bre el fun da men to. En ella: 

El hom bre que ha ce pre gun tas y el fun da men to di vi no so bre el cual se ha cen las pre gun tas con flui -
rán en la ex pe rien cia de la in te rro ga ción co mo un en cuen tro di vi no-hu ma no y re sur gi rán co mo los
par ti ci pan tes del en cuen tro que tie ne la lu mi no si dad y es truc tu ra de la con cien cia.51

En el mi to pre so crá ti co, co no ce dor y co no ci do se fu sio nan en un mo men to de
en cuen tro, pe ro se se pa ran nue va men te una vez que co mien za la bús que da de un
len gua je apro pia do pa ra sim bo li zar es ta ex pe rien cia. El lo gro de los fi ló so fos
con sis te en es truc tu rar la ex pe rien cia de en cuen tro con el fun da men to di vi no co -
mo: «La con cien cia de la in quie tud in te rro ga do ra en un es ta do de ig no ran cia
[que] de vie ne lu mi no sa pa ra sí mis ma co mo mo vi mien to ha cia el fun da men to
que es tá pre sen te en la psy che co mo su mó vil.»52 La ex pe rien cia pre so crá ti ca ca -
re ce de es ta ca pa ci dad re fle xi va pa ra dar cuen ta de es te mo vi mien to noé ti co. 

El des cu bri mien to de los fi ló so fos con sis te en la ex pli ca ción de una ex pe rien -
cia de fi ni da. Es ta ex pe rien cia tie ne una con di ción pre-ana lí ti ca: la com pren sión
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de la ig no ran cia so bre el fun da men to de nues tra com ple ja exis ten cia co mo se res
hu ma nos. A par tir de es ta com pren sión, el de seo de co no cer con du ce al fi ló so -
fo a res pon der, a se guir el mo vi mien to y a ha cer rea li dad su en cuen tro con lo di -
vi no co mo in te rro ga ción. El as pec to pro pia men te fi lo só fi co de es ta ex pe rien cia
con sis te en es truc tu rar el en cuen tro con lo di vi no en el lu mi no so len gua je de la
con cien cia. Exis te una co rres pon den cia gra ma ti cal en tre los sím bo los uti li za dos
por los fi ló so fos pa ra nom brar los po los hu ma no y di vi no del en cuen tro. El
nom bre de la in quie tud pre-cog ni ti va que se con vier te en con cien cia co lec ti va es
Noe sis. El fun da men to al que el cues tio na mien to res pon de es el noe ma o noe ton.
El de seo ini cial de co no cer (ore gest hai) se con vier te en con cien cia del fun da men -
to co mo ob je to de de seo (orek ton). Es ta co rres pon den cia gra ma ti cal ex pre sa la
ten sión que ca rac te ri za el en cuen tro del hom bre con el fun da men to de su exis -
ten cia.53 Se uti li zan tér mi nos se me jan tes pa ra nom brar am bos po los de la ex pe -
rien cia del en cuen tro y, sin em bar go, la di fe ren cia en tre lo di vi no y lo hu ma no
sub sis te. La se me jan za ter mi no ló gi ca, a pe sar de la di fe ren cia en la ex pe rien cia,
ex pre sa la ina de cua ción de la for ma ver bal pa ra re pre sen tar es te en cuen tro, ex -
pre sa la ten sión que Voe ge lin en tien de es cons ti tu ti va de la exis ten cia hu ma na.

«Ten sión» no una pa la bra que Pla tón ni Aris tó te les uti li cen pa ra des cri bir la
ex pe rien cia del en cuen tro en sus di fe ren tes fa ses. No cio nes co mo phi lia, eros, y
el pis pro por cio na ron su fi cien te cla ri dad de acuer do con sus pro pó si tos. Sin em -
bar go, Voe ge lin en cuen tra ne ce sa rio re cu rrir a un len gua je más abs trac to pa ra
cla ri fi car la equi va len cia en tre la si tua ción de los pri me ros fi ló so fos y la su ya. In -
sis tir so bre la ten sión per mi te que Voe ge lin lle ve a ca bo su ac to de re sis ten cia. La
re cu rren cia al len gua je mo der no in di ca el com pro mi so de Voe ge lin con aque llo
a lo que re sis te. Sin con tac to ter mi no ló gi co no exis te in te rac ción ni, por tan to,
re sis ten cia.

Pe ro, ¿qué es aque llo a lo que Voe ge lin re sis te? Voe ge lin re sis te la hi pós ta sis
mo der na del po lo hu ma no del en cuen tro, en el que la ra zón se uti li za «co mo el
me dio de jus ti fi ca ción del es ca pe de la ra zón.»54 En la ex pe rien cia clá si ca, la in -
quie tud exis ten cial tie ne un as pec to ale gre, en la me di da en que el de seo de co -
no cer es mo vi do por la fe y la con fian za en el cos mos di vi na men te or de na do.
Pre ci sa men te por es ta ra zón, las pa la bras que ex pre san lo que Voe ge lin lla ma
«ten sión» son phi lia o eros y otras que con no tan amor o afec to –no po de mos
amar aque llo que no con fia mos en con trar–. En las fi lo so fías mo der nas, por el
con tra rio, la ex pe rien cia de la pre gun ta por el fun da men to es tá aso cia da con la
de ses pe ra ción y el mie do. Es ta di fe ren cia de to na li dad re sul ta pre ci sa men te de la
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hi pós ta sis del po lo hu ma no; la ex pe rien cia de pre gun tar se por el fun da men to de
la pro pia exis ten cia só lo pue de ser ate rra do ra una vez que el po lo di vi no es bo -
rra do. El uso de «ten sión» apun ta en ton ces a re sal tar el ca rác ter in ter me dio (me -
taxy) de la exis ten cia hu ma na. He cha es ta pre ci sión, de be des ta car se que es
igual men te im por tan te res guar dar se de hi pos ta siar el po lo di vi no. 

Nous no de be ser con fu di da con la ruach del Dios he breo, ni con el pneu ma he le nís ti co, cris tia no o
gnós ti co […] De be más bien ser en ten di da es tric ta men te, en el sen ti do de los pen sa do res he le nís ti -
cos, co mo el lu gar don de el fun da men to de or den hu ma no con cuer da con el fun da men to del ser.55

Res pon der a la fuer za del fun da men to no sig ni fi ca res pon der a una vo ca tio. El
fun da men to de la exis ten cia no es una en ti dad so bre cu yos atri bu tos po da mos
dis cu tir o es pe cu lar. El fun da men to es pre ci sa men te la con di ción no en ti ta ria de
to das las en ti da des. Nin gu no de los po los es in de pen dien te de la ten sión.56 Uti -
li zan do la jer ga con tem po rá nea po dría mos de cir que la ten sión es cons ti tu ti va.
En otras pa la bras, no exis ten psy che ni fun da men to di vi no fue ra de la ten sión.
Es to, una vez más, no sig ni fi ca que el fun da men to di vi no re sul te de una pro yec -
ción psi co ló gi ca o ideo ló gi ca. Na tu ral men te, el fun da men to se gui ría fun da men -
tan do aún si nin gún ser hu ma no se mo les ta ra en cues tio nar se so bre él. Más aún,
uno po dría pen sar en las re la cio nes or de na do ras en tre el fun da men to di vi no y
las co sas no hu ma nas (los cuer pos ani ma les o ce les tes, por ejem plo). No obs tan -
te, la di vi ni dad del fun da men to só lo es ac ce si ble por me dio del en cuen tro en la
pre gun ta. En otras pa la bras, to da re fe ren cia al fun da men to pre su po ne la pre gun -
ta y la pre gun ta siem pre im pli ca un po lo hu ma no.

En ten di da co rrec ta men te, la exis ten cia del hom bre tie ne lu gar 

[…] en la ten sión en tre la mor ta li dad y la in mor ta li dad, en tre la pro fun di dad apei ró ni ca y la al tu ra
noé ti ca. Apei ron y nous en tran en su psi che y él part ci pa de ellas, pe ro no es idén ti co ni pue de con -
tro lar a una ni a la otra. Es ta área de rea li dad me ta lep ti cá es el do mi nio pro pio del pen sa mien to hu -
ma no […] Mo ver se den tro de la me taxy, ex plo rán do la en to das las di rec cio nes y orien tán do se en la
pers pec ti va con ce di da al hom bre por su po si ción en la rea li dad, es la ta rea pro pia del fi ló so fo.57

La ten sión, en ton ces, nos re cuer da la me taxy que ha si do os cu re ci da por el re -
cha zo ra cio na lis ta de la ra zón que su po ne la fi lo so fía mo der na. Es te es el mo ti -
vo por el cual Voe ge lin de be re cu rrir a un len gua je más abs trac to que el que
usa ron los fi ló so fos clá si cos. Me dian te su in sis ten cia en la ten sión, Voe ge lin lle -
va a ca bo su ac to de reor de na mien to y re sis ten cia. 

438

MARCELO LEIRAS

55. Idem, p. 86.
56. Idem, p. 104.
57. Idem, p. 107.



Pe ro, ¿en qué con sis te la re sis ten cia? ¿Cuál se ría la re la ción en tre un cues tio -
na mien to ra di cal acer ca de la con di ción hu ma na y el ca rác ter con cre to de un or -
den so cial que fla quea? Pa ra res pon der es ta pre gun ta te ne mos que en ten der las
con se cuen cias po lí ti cas con cre tas que tie ne, se gún Voe ge lin, la hi pós ta sis de in -
ma nen cia. Es tas con se cuen cias se ma ni fies tan más cla ra men te en la obra de He -
gel. Allí, la ten sión ha cia el fun da men to di vi no se trans for ma en un pro ce so
in ter no de la Con cien cia que es ac ce si ble al teó ri co. Al tra zar el ma pa del via je
dia léc ti co de es ta Con cien cia, el pen sa dor ac ce de a la cla ve pa ra en ten der –y, por
tan to, con tro lar– la rea li dad co mo Sis te ma. Es ta es la ex pre sión de un im pul so
im pe rial, de una li bi do do mi nan di,58 por que ¿quién po dría ob je tar una de man da
de re pre sen ta ción fun da da en el Co no ci mien to Ab so lu to? Es cier ta men te de ba -
ti ble que Marx ha ya en ten di do co rrec ta men te a He gel. No es más fá cil de mos -
trar que Le nin ha ya per ma ne ci do siem pre fiel a Marx. Sin em bar go, una co sa es
cla ra: lo que Marx y Le nin leían en He gel no era pro duc to de su ima gi na ción. El
tra ba jo de He gel es pro pen so a ser tra du ci do co mo fi lo so fía ra di cal men te in ma -
nen tis ta de la his to ria. Las con se cuen cias his tó ri cas de es ta tra duc ción son co no -
ci das y no es ne ce sa rio com par tir el an ti co mu nis mo des me su ra do de Voe ge lin
pa ra la men tar las.

Es en es te sen ti do que Voe ge lin en ten día que su si tua ción era si mi lar a la de los
fi ló so fos clá si cos.59 Per ci bía su es fuer zo co mo un in ten to de re no va ción de una
ver dad no im pe rial. Su re fe ren cia a lo tras cen den te apun ta a lo grar esa igua la ción
del cam po so cial al can za da ori gi nal men te por el des cu bri mien to de la psy che.
Una vez que el ra di cal ca rác ter in ter me dio de nues tra exis ten cia es com pren di -
do, nin gu na de man da de Co no ci mien to Ab so lu to se pue de sos te ner se ria men te.
La di fi cul tad ra di ca en sos te ner la ten sión. Es to re quie re for mu lar la ex pe rien cia
del en cuen tro con una in te rro ga ción ra di cal en sím bo los que pue dan re pre sen -
tar efec ti va men te la ex pe rien cia co mo es vi vi da or di na ria men te sin per der el ca -
rác ter re la ti va men te ex cep cio nal (en el sen ti do de no in con di cio nal) de es ta
ex pe rien cia. La afir ma ción de la au to ri dad crí ti ca del teó ri co al can za en Aris tó -
te les la for ma de una cien cia pru den cial com ple men ta da con una pa to lo gía de la
mo ral. Sin em bar go, la po lí ti ca aris to té li ca no ofre ce su fi cien te orien ta ción pa ra
pro po ner una te ra pia ade cua da. Si el pro yec to pa ra una nue va cien cia de la po -
lí ti ca co mo re sis ten cia (y, aho ra com pren de mos, es nue va no só lo en con tra po -
si ción con la prác ti ca mo der na si no tam bién con el pro gra ma aris to té li co) de be
rea li zar se, el de sa pe go ex tá ti co no es una op ción. En otras pa la bras, de ben ha -
llar se sím bo los que re pre sen ten la equi va len cia en tre la ex pe rien cia del vir tuo so
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y la ex pe rien cia de aque llos que, per ci bien do la mis ma fra gi li dad de la exis ten cia
que mo ti vó la pre gun ta fi lo só fi ca, se des via ron en la clau su ra in ma nen tis ta. El
ve hí cu lo de es ta sim bo li za ción es el len gua je. Por tan to, pa ra ver cuál es el ca rác -
ter de la equi va len cia y có mo és ta pue de ser es ta ble ci da nos des pla za re mos ha -
cia las re fle xio nes de Voe ge lin acer ca de las re la cio nes en tre el len gua je teó ri co y
el len gua je or di na rio.

IV

The New Scien ce of Po li tics co mien za con una dis cu sión so bre el es ta tus del len -
gua je de la cien cia po lí ti ca den tro del pro ce so más am plio de la au to-ilu mi na ción
de la so cie dad me dian te sím bo los. Na tu ral men te, di ce Voe ge lin, «el hom bre no
es pe ra a que la cien cia le ex pli que su vi da».60 Sin em bar go, la cien cia lle ga y no po -
see otro ins tru men to pa ra ha cer se pre sen te que el que le pro vee la so cie dad mis -
ma: el len gua je. No obs tan te, hay una di fe ren cia en tre los sím bo los del len gua je
«que son pro du ci dos co mo una par te in te gral del cos mion so cial»61 y los sím bo -
los del len gua je de la cien cia po lí ti ca. La pre sen ta ción de Voe ge lin acer ca de es ta
di fe ren cia su gie re que exis te una di men sión ex tra sis te má ti ca en la sim bo li za ción.

[…] no hay dos con jun tos de tér mi nos con dos con jun tos de sen ti dos dis tin tos ni un con jun to de
tér mi nos con dos con jun tos de sen ti dos dis tin tos, exis ten, más bien, dos con jun tos de sím bo los con
una gran área de fo ne mas su per pues tos.62

Nó ten se los pa res de opo si cio nes tér mi no /fo ne ma, sig ni fi ca do /sím bo lo. La no -
ción «fo ne ma» re fie re aquí a los com po nen tes ele men ta les del len gua je que, si
son com bi na dos de acuer do con las re glas apro pia das, for man «tér mi nos» o «pa -
la bras» a las que, a su vez, se les ad ju di ca un con jun to de ter mi na do de sig ni fi ca -
dos. Las re glas del es pa ñol, por ejem plo, ha cen po si ble que com bi ne mos los
fo ne mas «so» «cie» «dad» pa ra for mar la pa la bra «so cie dad» a la cual co rres pon -
de un con jun to de sig ni fi ca dos. Es te con jun to es de fi ni do, en el sen ti do de que
es re co no ci ble men te dis tin to de los sig ni fi ca dos asig na dos a un tér mi no acús ti -
ca men te cer ca no co mo «sa cie dad». Aho ra bien, la de fi ni ción de los sím bo los no
se es ta ble ce apli can do re glas; no, al me nos, apli can do re glas de com bi na ción. Lo
que ha ce a un sím bo lo an cla do so bre un fo ne ma en par ti cu lar di fe ren te de otro
sím bo lo re la cio na do con el mis mo fo ne ma, es un sus tra to de ex pe rien cia. Los
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sím bo los, a di fe ren cia de los tér mi nos, evo can nues tra ex pe rien cia del ob je to o
los even tos en el mun do que de sig nan; más pre ci sa men te, la evo ca ción re si de en
la di men sión sim bó li ca de las pa la bras. Pe ro, si la di fe ren cia en tre el len gua je de
la so cie dad y aque lla par te del len gua je de la so cie dad que lla ma mos «cien cia po -
lí ti ca» re fle ja una di fe ren cia de evo ca ción, de be mos bus car una equi va len cia que:
a) dé cuen ta del he cho de que sím bo los di fe ren tes co rres pon den con la mis ma
com bi na ción de fo ne mas; y b) co mu ni que am bos con jun tos de sím bo los.

Equi va len ce and Sym bo li za tion in His tory ofre ce al gu nas pis tas pa ra en ten der
me jor es te pro ble ma. Voe ge lin par te de una pro po si ción fun da men tal: «El hom -
bre par ti ci pa del pro ce so de la rea li dad», lo cual im pli ca que: 

a) el hom bre es cons cien te de la rea li dad co mo pro ce so, de él mis mo co mo par te de la rea li dad, y de
su con cien cia co mo mo do de par ti ci pa ción en es te pro ce so; b) mien tras par ti ci pa cons cien te men te,
el hom bre es ca paz de en gen drar sím bo los que ex pre san su ex pe rien cia de la rea li dad, de él co mo
agen te que ex pe ri men ta, y de su ex pe ri men ta ción cons cien te co mo la ac ción y pa sión de par ti ci par;
y c) el hom bre sa be que los sím bo los en gen dra dos son par te de la rea li dad que sim bo li zan; los sím -
bo los «con cien cia», «ex pe rien cia» y «sim bo li za ción» de no tan el área don de el pro ce so de la rea li dad
de vie ne lu mi no so pa ra sí mis mo.63

Es tas afir ma cio nes acla ran mu cho del pe cu liar vo ca bu la rio de Voe ge lin. Los sím -
bo los son, co mo he mos in di ca do an te rior men te, ex pre sio nes de la ex pe rien cia.
«Lu mi no si dad», «ilu mi na ción» y otros tér mi nos si mi la res se re fie ren al dar se
cuen ta del hom bre de su cons cien te par ti ci pa ción en la rea li dad. Con un ri gor
elo gia ble, Voe ge lin ex trae los co ro la rios de es tas pro po si cio nes: i) si la con cien -
cia que el hom bre tie ne de la rea li dad es ella mis ma par te de la rea li dad, en ton -
ces la rea li dad no pue de ser «ob ser va da des de una po si ción pri vi le gia da», de lo
cual se si gue que ii) cual quier ex pe rien cia de la rea li dad es una pers pec ti va, no
exis te un pun to des de el cual re cons truir el to do; por tan to, iii) no exis te una ver -
dad fi nal, si no re pre sen ta cio nes par cia les de la rea li dad en pro ce so.64

El au tor nos ad vier te que no de be mos to mar es tas afir ma cio nes co mo sig nos
de una caí da en la sub je ti vi dad. El mo men to re fle xi vo por el cual la con cien cia
se da cuen ta de su par ti ci pa ción en la rea li dad no es ima gi na rio. Las pro po si cio -
nes en gen dra das por es te mo vi mien to pue den, co mo he mos es ta do in sis tien do,
ser so me ti das a prue ba ob je ti va men te. Sin em bar go, «no po de mos uti li zar las
prue bas que se apli ca rían a las pro po si cio nes re fe ri das a ob je tos en el mun do ex -
te rior».65 La prue ba con sis te en for mu lar una pre gun ta que es ta blez ca la va li dez
de las pro po si cio nes:
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¿De be mos ig no rar y eclip sar par te im por tan te del cam po his tó ri co a fin de man te ner la ver dad de las
pro po si cio nes, co mo ha cen los ad he ren tes fun da men ta lis tas de es ta o aque lla doc tri na ideo ló gi ca; o
las pro po si cio nes son evi den te men te equi va len tes a los sím bo los crea dos por nues tros pre de ce so res
en la bús que da de la ver dad acer ca de la exis ten cia hu ma na? La fal ta de ori gi na li dad de las pro po si -
cio nes […] se rá la prue ba de su ver dad.66

Sa be mos, en ton ces, que las pro po si cio nes con las cua les sim bo li za mos nues tra
ex pe rien cia de ser par te de la rea li dad son ver da de ras cuan do en con tra mos sím -
bo los equi va len tes en «nues tros pre de ce so res» es to es, cuan do es tos sím bo los
«pre ce den tes» evo can en no so tros la mis ma ex pe rien cia que es ta mos tra tan do de
re bau ti zar. Sin em bar go, Voe ge lin se ña la co rrec ta men te que la re fe ren cia a los
pre ce den tes no es una so lu ción com ple ta men te sa tis fac to ria des de el pun to de
vis ta ana lí ti co.67 La prue ba de equi va len cia nos per mi te eva dir las fa la cias de asig -
nar la ca li dad de «con cre ta» a la di men sión equi vo ca da de la rea li dad y de pos -
tu lar un or den abs trac to de va lo res per ma nen tes rea li zán do se en va rias for mas
his tó ri cas. Pe ro la prue ba pro pues ta pue de con du cir nos a la igual men te ries go sa
hi pós ta sis de la ex pe rien cia. Co mo he mos se ña la do an te rior men te: no exis te ex -
pe rien cia an tes del sím bo lo. La ex pe rien cia só lo pue de ser ar ti cu la da en sím bo -
los. Co mo he mos vis to, la prue ba ase gu ra ría que los sím bo los son equi va len tes
en su di men sión evo ca do ra. Pe ro tam bién he mos vis to que la evo ca ti vi dad del
sím bo lo no es re duc ti ble a un con jun to con sis ten te y com ple to de re glas: es ex -
tra-sis te má ti ca. En ton ces, la equi va len cia en tre sím bo los no de be ría ser con ce bi -
da co mo una es truc tu ra de igual da des o je rar quías ló gi cas. En es te sen ti do, los
nue vos sím bo los no pue den de du cir se ni in fe rir se de los an te rio res. Las re la cio -
nes en tre sím bo los obe de cen, más bien, a la ló gi ca de lo com pac to y de la di fe -
ren cia ción. Es ta ló gi ca se ase me ja a la dia léc ti ca he ge lia na en el sen ti do de que la
vie ja ex pe rien cia es abar ca da por la nue va; y tam bién en el sen ti do de que la ex -
pe rien cia y los sím bo los vie jos son el «ele men to» en el que ope ra la con cien cia
in qui si ti va. Sin em bar go, la no ve dad im por tan te de la no ción de di fe ren cia ción
de Voe ge lin re si de en que el es pa cio fun dan te de la di fe ren cia ción y lo di fe ren -
cia do es, co mo tal, no sim bo li za ble. Só lo pue de ser lla ma do «fun da men to», «me -
di da úni ca», «Dios» o «lo tras cen den te», pe ro no pue de ser ex pe ri men ta do,
ex cep to en la for ma de un cues tio na mien to in ce san te de los se res hu ma nos so -
bre su hu ma ni dad.68 Ex ten der la ilu mi na ción a as pec tos ocul tos de es ta in te rro -
ga ción trans for ma la sig ni fi ca ción de las ex pe rien cias pre vias y, en ese sen ti do,
es ta ble ce di fe ren cia. Voe ge lin es cri be:
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[…] de be mos ex ten der las di fe ren cias de los sím bo los res pec to de las ex pe rien cias ge ne ra do ras y,
con se cuen te men te, ha blar de la equi va len cia no só lo de sím bo los si no tam bién de ex pe rien cias.69

Si la ló gi ca de la di fe ren cia ción se apli ca no só lo a los sím bo los si no tam bién a sus
ex pe rien cias sub ya cen tes, en ton ces el pa rá me tro que nos per mi te asig nar igual va -
lor a dos ex pe rien cias (de cir que son «equi va len tes») de be ría ser bus ca do en un
ni vel di fe ren te.70 Voe ge lin lla ma a es te ni vel «la pro fun di dad». La pro fun di dad es
el si tio que «ro dea y com pren de el área de la ex pe rien cia con cien te».71 Es «ili mi -
ta do» y só lo pue de ser ex plo ra do me dian te la in mer sión. La pro pia in mer sión es
un pe río do de tran si ción más allá de la con cien cia, que Voe ge lin de sig na co mo
«éx ta sis o ma nía».72 Tal des cen so tie ne lu gar cuan do los sím bo los dis po ni bles es -
tán per dien do su cre di bi li dad; aun que, pa ra que una nue va ver dad re sul te del
des cen so a lo pro fun do, de be mos evi tar que nues tro en tu sias mo lo trans fi gu re
en Ver dad Ab so lu ta o Fi nal. Si te ne mos pre sen tes los co ro la rios de la pro po si -
ción fun da men tal (a sa ber: el hom bre par ti ci pa de la rea li dad), ve re mos que el
emer gen te só lo pue de apa re cer a la con cien cia co mo una ver dad no en te ra men -
te nue va. De es te mo do, la ten sión que ca rac te ri za a la exis ten cia hu ma na re fle ja
la es truc tu ra del al ma mis ma. Tan to la par te lu mi no sa /cons cien te co mo la pro -
fun da/i li mi ta da de la psy che son de la mis ma na tu ra le za73 y la re no va ción de la
ex pe rien cia tie ne lu gar me dian te el en cuen tro ex tá ti co en tre ellas. 

Co men za mos es ta sec ción es pe ran do que la ex plo ra ción de las re la cio nes en tre
los sím bo los so cia les y los sím bo los de la cien cia po lí ti ca nos ayu da ra a en ten der
el mo do en que el al ma abier ta del teó ri co po dría eje rer su au to ri dad no im pe rial
so bre las con cien cias des ca rri la das. He mos vis to que la di fe ren cia en tre am bos
con jun tos de sím bo los es una di fe ren cia en mo dos evo ca ti vos que, a su vez, apun -
ta a una di fe ren cia en las ex pe rien cias. Una equi va len cia en tre ex pe rien cias pue de
ser es ta ble ci da en tan to pue da de mos trar se su re la ción con la mis ma pre gun ta ten -
sa acer ca del fun da men to. Aho ra bien, las con cien cias des ca rri la das se dis tin guen
pre ci sa men te por que se re hú san a lle var a ca bo es te cues tio na mien to o por que hi -
pos ta sían el po lo in ma nen te. ¿Sig ni fi ca es to que, co mo su gie re el tex to de Anam -
ne sis, to do lo que pue de ha cer el teó ri co por los des ca rri la dos es dis cer nir su
pa to lo gía o, en el me jor de los ca sos, re co men dar una te ra pia apro pia da? Cree -
mos que Ex pe rien ce and Sym bo li za tion in His tory nos per mi te for mu lar la au -
to ri dad crí ti ca de la cien cia po lí ti ca de un mo do que no es im pe rial ni clí ni co.
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Re hu san do la in ter ven ción clí ni ca nos es ta mos des vian do del ca mi no que el pro -
pio Voe ge lin pro po ne re co rrer. Pre ci sa men te de Anam ne sis apren de mos que

la apa ri ción de ag noia, de ig no ran cia [es] una ca rac te rís ti ca tan to de la sa lud (sa ni tas) co mo de la en -
fer me dad (in sa nia). La in quie tud cues tio na do ra, co mo he lla ma do neu tral men te a la fa se ini cial de la
ex pe rien cia noé ti ca, pue de se guir la atrac ción del fun da men to y des ple gar se en con cien cia noé ti ca, o
pue de ser des via da del fun da men to y se guir otras atrac cio nes. El des ca rri la mien to pa to ló gi co ocu -
rre, en ton ces, en la fa se de la in quie tud cues tio na do ra.74

Es en ton ces con ce bi ble que el teó ri co ar ti cu le su ex pe rien cia de in quie tud de una
for ma tal que re sul te evo ca ti va y, en ton ces, qui zás per sua si va pa ra los des ca rri -
la dos. Las re fle xio nes del pro pio Voe ge lin so bre la equi va len cia ha cen con ce bi -
ble es ta otra po si bi li dad. La nue va cien cia po lí ti ca de be ría ser tam bién ca paz de
ilu mi nar las ex pe rien cias que la fi lo so fía y la cien cia so cial mo der nas, des de
Hob bes has ta Le vi-Strauss, di fe ren cian. Es du do so que el pro ce so más ade cua -
do pa ra al can zar es ta di fe ren cia ción sea «te ra péu ti co».

En un en sa yo muy agu do acer ca de la evo lu ción del pen sa mien to de Voe ge lin,75

Rus sell Nie li se que ja del inac ti vis mo pe si mis ta y de rro tis ta al que pue de con du -
cir la crí ti ca del in ma nen tis mo. La con clu sión de Nie li es tá bien do cu men ta da y
pro ba ble men te se en cuen tre más cer ca de la lec tu ra que el pro pio Voe ge lin ha ce
de su tra ba jo que la po si bi li dad que su ge ri mos. Sin em bar go, la idea de un cien -
tis ta po lí ti co re sis tien do las de man das de los de le ga dos de la ver dad im pe rial y
com pro me ti do en un diá lo go cla ri fi ca dor con los des ca rri la dos, im pli ca, en efec -
to, una for ma muy se ria y pro ve cho sa de ac ti vi dad. No nos di ce qué ha cer, es
ver dad. Pe ro, si nues tra in ter pre ta ción es co rrec ta, tam po co alien ta el de sa pe go
con tem pla ti vo y de rro tis ta.

El pro gra ma pa ra una cien cia po lí ti ca no im pe rial y no clí ni ca, aun que no es
atri bui ble al in ten to au to ral de Voe ge lin, no vio la ne ce sa ria men te nin gu no de sus
pre cep tos. ¿En qué po dría con sis tir es te pro gra ma?

V

El lec tor pue de en con trar ex tra ño que ce rre mos nues tra ex plo ra ción de la idea
de Voe ge lin de una cien cia po lí ti ca con la men ción pro po si ti va de un pro gra ma.
Per mí ta se nos en ton ces po ner lo en cla ro: no es ta mos en sa yan do otra re duc ción
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más de ob ser va cio nes pru den cia les a un con jun to de má xi mas de con duc ta abar -
ca do ras. Es te pro gra ma tra za, más bien, una fi gu ra que, al mo do de los spou daioi
aris to té li cos, po dría fun cio nar co mo pa rá me tro y brú ju la pa ra el es tu dio so de los
asun tos hu ma nos.

Las es ca to lo gías in ma nen tis tas que preo cu pa ron tan to a Voe ge lin pa re cen ha -
ber ago ta do su tiem po. En es te sen ti do vi vi mos en un mun do po lí ti co di fe ren te
al que ins pi ró The New Scien ce of Po li tics. Sin em bar go, el re na cer es pi ri tua lis ta
pro fe ti za do en su úl ti mo ca pí tu lo, pre sen ta sus pro pios ries gos. El pro pó si to im -
pe rial no es el mo no po lio del gnos ti cis mo in ma nen te. Tam po co es ta mos a sal vo
del he chi zo del mi to del de sa rro llo glo bal y la mo der ni za ción eco nó mi ca –pro -
ba ble men te, la úni ca fi lo so fía de la his to ria que per ma ne ce con vi da–. Aun que
vi vi mos en un mun do di fe ren te del de Voe ge lin, la rea li za ción de un pro gra ma
co mo és te con ti núa sien do re le van te pa ra el mun do en que vi vi mos.

El pro gra ma in di ca una di rec ción po lí ti ca: la re sis ten cia y la de nun cia de los
pro pie ta rios au to-ins ti tui dos de la Ver dad Úl ti ma. El pro gra ma se ña la un ca mi -
no o mé to do: per ma ne cer me ti cu lo sa men te aten tos a la prue ba de la ex pe rien cia.
El pro gra ma adop ta, fi nal men te, una dis po si ción éti ca: com pro me ter se es pe ran -
za da men te a es ta ble cer, de un mo do dia ló gi co, equi va len cias en tre ex pe rien cias
pa sa das y pre sen tes.

El len gua je es el ele men to en el que se rea li za el pro gra ma.76 Sin em bar go, el
len gua je «tie ne su fun ción ori gi nal en el mun do de la ex pe rien cia sen so rial»77 y,
sa be mos, la ex pe rien cia de la tras cen den cia no es uno de los sen ti dos. Por lo tan -
to, «los sím bo los que re fie ren al ter mi nus ad quem de una ex pe rien cia de la tras -
cen den cia de ben ser en ten di dos ana ló gi ca men te, tan to sean sím bo los del mi to,
de la re ve la ción o de la fi lo so fía.»78 Es in dis pen sa ble, en ton ces, que el prac ti can -
te de la nue va cien cia po lí ti ca sea cons cien te de que la in com ple ti tud de to da ver -
dad enun cia da tam bién al can za a la pro pia. Muy po si ble men te su ta rea y su
au to ri dad crí ti ca no re si dan en nin gu na otra ca pa ci dad que la si guien te: ser ca -
paz de sos te ner la dis tin ción am bi gua en tre las di men sio nes evo ca ti va y de no ta -
ti va de los enun cia dos de re pre sen ta ción.

Uni ver si dad de San An drés
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Abstract

This paper invites the study of Eric Voegelin’s work by analizing a particular
problem central to his theoretical project:the relationship and distinction bet-
ween the practice of politics and the theoretical understanding of politics. The
text highlights the singularity of Voegelin’s positing and elucidation of the pro-
blem. Both politicians and theorists aim at symbolically articulating human
experience. Yet politicians symbolize to rule. Theorists do not. The critical aut-
hority of the theorist’s voice resides precisely in her reluctance to use knowled-
ge as an instrument of domination. However the intelligibility of the
theoretical illumination of experience is neither evident nor unproblematic. In
order to make her statements understandable the theorist must establish evo-
cative equivalences between her experience and those of others. Language is
both the element through which and the instrument with which equivalences
are established. Some interpretations construe Voegelin’s work as an invitation
to formulate theoretical interventions as pedagogical or therapeutical apolitical
claims. This study advances another interpretation. The task and authority of
the theorist reside in being able to sustain the ambiguous distinction between
the evocative and the denotative dimensions of statements of representation.
This is one of the lessons of Voegelin’s effort to reshape the scientific study of
politics.
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