
La adop ción de las afir ma cio nes res pec to de la na tu ra le za del hom bre que traen
las obras aris to té li cas des cu bier tas en el si glo XIII tie ne con se cuen cias teó ri cas y
prác ti cas tan sig ni fi ca ti vas que ca da in ves ti ga ción ori gi nal so bre el te ma ex hu ma
de es ta Ba ja Edad Me dia nue vas raí ces que ali men tan la Mo der ni dad. La fi lo so -
fía prác ti ca se es ta ble ce co mo sa ber (scien tia) so bre el obrar hu ma no (age re), que
po co tar da rá en in de pen di zar se de la or de na ción al fin teo ló gi co al cual lo su je -
tan los pri me ros co men ta ris tas. Los opo nen tes de la hie ro cra cia pa pal pre do mi -
nan te, al me nos teó ri ca men te, en el Oc ci den te la ti no tie nen ar gu men tos, ya no
de ín do le ju rí di ca, pa ra fun da men tar el ori gen, el go bier no y el fin pro pios del
po der se cu lar, de ma ne ra in de pen dien te del es pi ri tual. Pe ro así co mo en otros
cam pos la he ren cia ro ma na de ter mi na, pa ra la Edad Me dia, tan to lin güís ti ca co -
mo doc tri nal men te, la lec tu ra de los nue vos tex tos, co mo p. ej. cuan do se to ma
la ya fo si li za da afir ma ción «el hom bre es un ani mal ra cio nal» (ho mo ani mal ra -
tio na le) pa ra dar cuen ta de la de fi ni ción aris to té li ca zóon ló gon échon (Po lí ti ca
1253 a 9), cu ya has ta cier to pun to equi vo ca da equi pa ra ción ló gos-ra tio se re ci be
de aque llas pri me ras tra duc cio nes la ti nas, así tam bién res pec to de la otra fa mo -
sa fór mu la aris to té li ca «el hom bre es un ani mal po lí ti co», y es pe cial men te res -
pec to del ca li fi ca ti vo de «po lí ti co», se en cuen tra, ade más de dos ver sio nes
li te ra les: la de po li ti cum y la de ci vi le, otra am plia da: po li ti cum et so cia le, pa ra cu -
ya jus ti fi ca ción se re cu rre a la doc tri na ro ma na que el tér mi no so cia le re fie re.1 Es -

1. So bre los con di cio na mien tos de las in ter pre ta cio nes a las que lle van las tra duc cio nes de am bas fór -
mu las aris to té li cas al la tín, hay acer ta das ob ser va cio nes en Han nah Arendt, The Hu man Con di tion,
The Uni ver sity of Chi ca go Press, Chi ca go, 1998, p. 27.
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ver sio nes la ti nas de la Po lí ti ca aris to té li ca no apa re ce po li ti cum, trans crip ción del
grie go po li ti kón, si no su tra duc ción la ti na ci vi le, aun que sí se ha lla po li tia, trans -
crip ción del grie go po li teía, equi pa ra do a ci vi tas (To más Co men ta rio a la Po lí ti -
ca III, 1). La tra duc ción de po li ti kón por so cia le se en cuen tra en la Su ma con tra
los gen ti les de To más III, 65, 117, 128 y 129, del año 1261, y en su Su ma de teo -
lo gía I, q. 96, a. 4, de en tre los años 1269 y 1270, y II-II, q. 109, a. 3, del año 1272.
Es tas tres va rian tes en la tra duc ción del grie go po li ti kón: po li ti cum, ci vi le y so -

cia le ya apa re cen en la tra di ción ro ma na clá si ca. El ad je ti vo po li ti cus se en cuen -
tra en Ci ce rón (Del ora dor III, 109), en plu ral po li ti ci, en alu sión a los aca dé mi cos,
y en Ma cro bio (Co men ta rio al Sue ño de Es ci pión I, 8, 6), quien re fie re cier tas
«vir tu des po lí ti cas» (vir tu tes po li ti cae) co mo pro pias del hom bre ca bal. Tam bién
po li teía se en cuen tra trans crip to po li tia en Ci ce rón (De la adi vi na ción I, 60 y
Car tas a Áti co III, 1, 8) y en Quin ti lia no (Ins ti tu cio nes ora to rias VIII, 6, 64),  con
re fe ren cia, en am bos au to res, a la Re pú bli ca de Pla tón. En Ter tu lia no (A los már -
ti res 3), en Am bro sio (Him nos V, 15, 50) y en Ca sio do ro (Va rias IX, 2, 5) apa re -
ce po li tia co mo for ma de go bier no, or ga ni za ción del Es ta do. La tra duc ción de
po li ti ka por ci vi lis es tá en Agus tín (La ciu dad de Dios VI, 12), re fe ri do a la re li -
gión es ta tal, pro pia de los gen ti les. Y la fór mu la ho mo ani mal so cia le se ha lla en
Sé ne ca (De los be ne fi cios VII, 1, 7) y en el pa sa je ci ta do de Ma cro bio. Sé ne ca es -
tá allí enu me ran do los re qui si tos pa ra lle gar a ser bie na ven tu ra do, ase qui bles al
hom bre, ya que han si do co lo ca dos en to dos los hom bres por la na tu ra le za, en -
tre ellos, por ser el hom bre un ani mal so cial (ani mal so cia le), con si de rar al mun -
do co mo una úni ca ca sa, co mún a to dos. Ma cro bio es ta ble ce una se rie de cua tro
vir tu des, ca da una de las cua les sub di vi de, a su vez, en cua tro; de las cua les la pri -
me ra de ca da se rie es po lí ti ca (po li ti ca), a sa ber, 1) go ber nar la re pú bli ca , 2) ve -
ne rar los an te pa sa dos, 3) amar a los hi jos y 4) es ti mar a los pa rien tes y alle ga dos,
y ello, di ce Ma cro bio, por que el hom bre es un ani mal so cial (qua so cia le ani mal
est). Ma cro bio es tá fun dan do de ter mi na das ca pa ci da des, la de con duc ción y la
del vín cu lo, que él lla ma po lí ti cas, en la na tu ra le za so cial del hom bre. Sé ne ca y
Ma cro bio coin ci den en acep tar la so cia bi li dad na tu ral co mo pro pia del hom bre.
Pa ra Sé ne ca la ins tan cia po lí ti ca co rrom pe y rom pe esa her man dad uni ver sal. Pa -
ra Ma cro bio, en cam bio, la so cia bi li dad es con di ción de po si bi li dad pa ra de sa -
rro llar las vir tu des po lí ti cas. 
Los tra duc to res y co men ta do res de la Ba ja Edad Me dia cuen tan, pues, con tres

po si bi li da des pa ra la es pe ci fi ci dad aris to té li ca de ani mal ya da das en el ám bi to
ro ma no: la trans crip ción po li ti cum, o las tra duc cio nes ci vi le o so cia le. Los tra -
duc to res se de ci den ya por po li ti cum ya por ci vi le. En los dos prin ci pa les co men -
ta do res hay una va rian te que con sis te en la unión de dos atri bu tos. En Al ber to,
co niu ga le et ci vi le (Co men ta rio a la Po lí ti ca I, a y b) y en To más po li ti cum et so -

11

«EL HOMBRE, UN ANIMAL SOCIAL Y POLÍTICO»



cia le (Su ma de teo lo gía I-II, q. 72, a 4, de 1272; Co men ta rio al De la in ter pre ta -
ción de Aris tó te les I, 1, 2, de en tre 1270 y 1271, y Del rei no I, 1, de en tre 1271 y
1273). Se ría im pro ba ble equi pa rar el co niu ga le de Al ber to con el so cia le de To -
más, pues el tér mi no de Al ber to per te ne ce a sus glo sas a la Po lí ti ca, y To más no
uti li za nun ca, en su co men ta rio al mis mo tex to, co mo tam po co en el co men ta -
rio a la Éti ca, el tér mi no so cia le, si no por lo ge ne ral ci vi le y ra ra vez po li ti cum.
El gi ro de Al ber to co niu ga le et ci vi le pa re ce es tar, en la lec tu ra de su dis cí pu lo,
vol ca do co mo do mes ti cum et ci vi le y ha ce re fe ren cia a las dos ins tan cias en las
cua les los hom bres co mu ni can en tre sí lo útil y lo no ci vo, lo jus to y lo in jus to.5

Ull mann6 en cuen tra que, de bi do a la im por tan cia e in fluen cia del co men ta rio de
Ma cro bio, ése po dría ser la fuen te del gi ro to mis ta. 
De dos de los tres pa sa jes en los que se ha lla el cir cun lo quio po li ti cum et so cia -

le, no se si gue que To más se pa re en tre una na tu ra le za so cial y otra po lí ti ca del
hom bre. En Su ma de teo lo gía I-II, q.72, a, 4, c., To más se apo ya en la au to ri dad
aris to té li ca pa ra es ta ble cer que hay un cier to or den de su je ción so cial o po lí ti co
en tre los hom bres que de ben con vi vir en tre sí.7 En el co men ta rio al De la in tre -
pre ta ción, si gue, a par tir de la ci ta aris to té li ca, la ne ce si dad de vo ces sig ni fi ca ti vas
en tre los hom bres pa ra co mu ni car sus pen sa mien tos.8 Pa ra es tos ca sos val dría to -
mar am bos tér mi nos, po li ti cum y so cia le, co mo si nó ni mos, con cier to apo yo en
To más mis mo, se gún Su ma con tra gen ti les III, 85, don de se lee «po lí ti co o so cial»
(po li ti cum vel so cia le), e in ter pre tar el et no co mo con jun ción coor di nan te «y»,
si no co mo epe xe gé ti co «o sea». El so cia le pos pues to es un adi ta men to acla ra ti vo
la ti no del tér mi no grie go trans crip to. En el Del rei no no apa re cen en ese or den,
po li ti cum et so cia le, si no in ver ti dos, so cia le et po li ti cum.
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5. «Cum er go ho mi ni da tus sit ser mo a na tu ra, et ser mo or di ne tur ad hoc, quod ho mi nes si bi in vi -
cem com mu ni cent in uti li et no ci vo, ius to et inius to, et aliis huius mo di; se qui tur, ex quo na tu ra ni -
hil fa cit frus tra, quod na tu ra li ter ho mi nes in his si bi com mu ni cent. Sed com mu ni ca tio in is tis fa cit
do mum et ci vi ta tem. Igi tur ho mo est na tu ra li ter ani mal do mes ti cum et ci vi le.» (To más Co men ta -
rio a la Po lí ti ca de Aris tó te les I, 1, 29). H. F. Don dai ne y L. J. Ba tai llon mar can, en el pre fa cio de
la Edi ción Leo ni na del co men ta rio de To más a la Po lí ti ca, las coin ci den cias y las dis cre pan cias res -
pec to del de Al ber to, Sanc ti Tho mae de Aqui no, Ope ra Om nia, t. XL VIII: Sen ten tia Li bri Po li ti co -
rum, Edi tio Leo ni na, Ro ma, 1971, A8-A10. De es ta obra hay tra duc ción re cien te: To más de
Aqui no – Pe dro de Al ver nia, Co men ta rio a la Po lí ti ca de Aris tó te les, Edi cio nes Uni ver si dad de
Na va rra, Pam plo na, 2001. 
6. Wal ter Ull mann, Prin ci pios de go bier no y po lí ti ca en la Edad Me dia,Alian za, Ma drid, 1985, p. 275,
n. 41.
7. «Quia ho mo est na tu ra li ter ani mal po li ti cum et so cia le, ut pro ba tur in I Po li ti co rum, ideo ne ces se
est quod sit ter tius or do, quo ho mo or di ne tur ad alios ho mi nes, qui bus con vi ve re de bet.»
8. «Quia ho mo est ani mal na tu ra li ter po li ti cum et so cia le, ne ces se fuit quod con cep tio nes unius ho mi -
nis in no tes ce rent aliis, quod fit per vo cem, et ideo ne ces se fuit es se vo ces sig ni fi ca ti vas, ad hoc quod
ho mi nes ad in vi cem con vi ve rent.» (Co men ta rio al De la in ter pre ta ción I, 1, 2)



La so cia bi li dad co mo ins tan cia pre via a la po li ti ci dad es sos te ni da por Ber te -
llo ni, pa ra quien «La fun ción po lí ti ca del go ber nan te es una con se cuen cia de un
he cho so cial». Es te he cho so cial es el con flic to con sis ten te en el uso di ver so de
la ra cio na li dad de to dos los hom bres que vi ven en una so cie dad. Y si gue «Del
mis mo mo do co mo To más in sis te en que la ta rea po lí ti ca del go ber nan te de be ser
en ten di da co mo una suer te de uni for ma ción del ejer ci cio di ver gen te del con jun -
to de la ra cio na li dad de to dos sus súb di tos rea li za da des de la ra zón del go ber -
nan te, así tam bién in sis te en que la so cie dad, co mo fe nó me no an te rior a la
po li ti ci dad, es ne ce sa ria en la me di da en que ella cons ti tu ye un es fuer zo de mu -
tua y co lec ti va co la bo ra ción de to dos los hom bres».9

La iden ti fi ca ción en tre am bos tér mi nos es tá en al gu nas edi cio nes mo der nas de
Del rei no10 y en al gu nos in tér pre tes, co mo p.ej. Mieth ke quien co men ta res pec -
to del pa sa je de Del rei no: «[…] Aris tó te les lla mó acer ta da men te al hom bre ani -
mal so cia le et po li ti cum por na tu ra le za, es de cir un ser so cial, pe ro cu ya
cons ti tu ción lo in cli na a or ga ni zar se po lí ti ca men te».11 Y tam bién: «To más con su
ex pre sión en dos tér mi nos se atie ne a un uso lin güís ti co más an ti guo, a ve ces ha -
bla tam bién de “ani mal so cia le”, ra ra vez só lo de “ani mal po li ti cum”. En las de -
fi ni cio nes uti li za ca si re gu lar men te es ta fór mu la con los dos tér mi nos».12

Pa ra Ha ber mas hay su per po si ción en tre po li ti cum y so cia le. La de fi ni ción to -
mis ta po li ti cum et so cia le, ar gu men ta, es me dia do ra en tre la con cep ción aris to té -
li ca y la mo der na fi lo so fía so cial de Hob bes. La pó lis aris to té li ca se con vier te
su brep ti cia men te en so cie tas. En To más fal ta la dis tin ción en tre la ca sa con su
for ma de do mi nio per so nal des pó ti co y la pó lis cu yo ejer ci cio del do mi nio se da
en tre li bres e igua les. To más, con clu ye Ha ber mas, ni ve la la opo si ción aris to té li -
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9. Fran cis co Ber te llo ni, «El uso de la cau sa li dad en la re fle xión po lí ti ca de fi nes del si glo XIII y prin -
ci pios del XIV», Se mi na rios de Fi lo so fía, 10 (1997), pp. 115-143, p. 118. Tam bién cfr. del mis mo au -
tor, «Fi lo so fía y teo ría po lí ti ca en la Edad Me dia (Mo de los cau sa les en las teo rías po lí ti cas de To más
de Aqui no y Egi dio Ro ma no)», Ana les de es tu dios clá si cos y me die va les, vol. I, Uni ver si dad Na cio -
nal del Co ma hue, Neu quén, 2004, pp. 61-90, pp. 71-72.
10. St. Tho mas Aqui nas, On Kings hip, tra duc ción de Ge rald. B. Phe lan, re vi sión, in tro duc ción. y no -
tas de I. Th. Esch mann, Pon ti fi cal Ins ti tu te of Me diae val Stu dies, To ron to, 1982, p. 4, n. 2 «[…] he
(To más) ge ne rally pre fers to say that man is a so cial ani mal». S. Tom ma so d’ Aqui no, Scrit ti Po li ti -
ci, in tro duc ción de Ales san dro Pas se rin D’En tre vès y Rai mon do Spiaz zi, tra ducc ción de Lo ren zo A.
Pe rot to, Pon ti fi cia Uni ver si tà S. Tom ma so, Ro ma, 1985, p. 85, n. 11: «[…] Tom ma so usa di pre fe -
ren za l’ag ge ti vo “so cia le” o “ci vi le” co me si può ve de re nel Com men to alla Po li ti ca e in que llo all’E -
ti ca.» De he cho, To más no uti li za el ad je ti vo so cia le en su co men ta rio a la Po lí ti ca.
11. Jür gen Mieth ke, Las ideas po lí ti cas de la Edad Me dia, Bi blos, Bue nos Ai res, 1993, p. 82.
12. Jür gen Mieth ke, De po tes ta te pa pae, Mohr Sie beck, Tü bin gen, 2000, tra duc ción ita lia na: Ai con -
fi ni del po te re, Edit. Fran ces ca ne, Pa dua, 2005, p. 35. Tam bién pa ra la iden ti fi ca ción en tre so cial y
po lí ti co, Phi lip pe Veys set, Si tua tion de la po li ti que dans la pen sée de St. Tho mas d’ Aquin, Edi tions
du Ce dre, Pa ris, 1981, pp. 27-28.



ca en tre ca sa y pó lis ba jo el de no mi na dor co mún de la so cie tas cu yo po der es
ejer ci do por un mo nar ca.13

Aho ra bien, al no apa re cer so cia le en los co men ta rios a la Po lí ti ca, tam po co se
en cuen tra en ellos una doc tri na so bre la so cia bi li dad, di fe ren te de la po li ti ci dad,
del hom bre. Los co men ta rios, ta les los ca sos de los de Al ber to y To más,14 con -
sis ten en glo sas ca si ad lit te ram al tex to de Aris tó te les. No así su ce de con los tra -
ta dos po lí ti cos, co mo el ci ta do Del rei no de To más y el Tra ta do so bre el po der
re gio y pa pal, de 1302, de Juan Qui dort de Pa rís, en los que ya no co mo co men -
ta do res, los au to res se sir ven li bre men te de al gu nas afir ma cio nes aris to té li cas a
las que tra tan de amal ga mar, se gún sus in te re ses, con otros ele men tos de di fe ren -
te ín do le. So bre am bas obras se dis cu rre en lo que si gue.

2. Ho mo ani mal so cia le et po li ti cum en el Del rei no de To más de Aqui no

En el Del rei no To más se sir ve de las obras aris to té li cas y tam bién de fuen tes
neo pla tó ni cas15 pa ra es ta ble cer una teo ría cris tia na so bre el rei no y el rey. La
obra, que de jó in com ple ta, cons ta de dos li bros, el pri me ro con 12 ca pí tu los y el
se gun do con 8, los que pue den di vi dir se en seis par tes bien de li mi ta das: pri me -
ro To más tra ta de la po li ti ci dad na tu ral del hom bre y la ne ce si dad y fi na li dad del
rei no (I, 1-2); des pués, de los pe li gros que con lle va su ré gi men opues to, la ti ra -
nía y de có mo re me diar esos pe li gros (I, 3-6); en ter cer lu gar, de los pre mios al
rey y de los cas ti gos al ti ra no (I, 7-12); en cuar to lu gar, tra za una ana lo gía en tre
Dios res pec to de lo crea do y el rey res pec to de su rei no a fin de es ta ble cer las ta -
reas de fun da ción y de los cui da dos que de be cum plir el mo nar ca (II, 1-2); en
quin to lu gar, enu me ra los de be res del rey cris tia no pa ra con sus súb di tos y la re -
la ción de su je ción que guar da res pec to de quie nes con du cen al hom bre ha cia el
fin ce les tial (II, 3-4), y, por úl ti mo, de ta lla las con di cio nes que de be reu nir el lu -
gar en el cual ha de fun dar se un rei no (II, 5-8). Ca si al co mien zo de la obra es
don de, pre ci sa men te, To más in tro du ce la de fi ni ción del hom bre co mo un ani mal
so cial y po lí ti co y sus con si de ra cio nes al res pec to.
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13. Jür gen Ha ber mas, Teo ría y pra xis. Es tu dios de fi lo so fía so cial, Tec nos, Ma drid, 1987, pp. 54-57.
14. La Po lí ti ca sus ci tó una se rie de co men ta rios y cues tio nes. Aquí con si de ra mos so lo los dos más
in flu yen tes, aun que el de To más es in com ple to, lle ga has ta el ca pí tu lo 6 del li bro ter ce ro de la obra
del es ta gi ri ta. Pa ra una enu me ra ción y su cin ta ca rac te ri za ción de los co men ta rios me die va les a la Po -
lí ti ca, cfr. Sal va dor Rus Ru fi no, «Sig ni fi ca do e im por tan cia de la Po lí ti ca de Aris tó te les en la Eu ro pa
Me die val y Mo der na», Pa tris ti ca et Me diae va lia, XX VI (2005), pp. 3-30. 
15. So bre el uso de ar gu men tos neo pla tó ni cos, cfr. Ja kob H. J. Sch nei der, «La fi lo so fía po lí ti ca en el
De reg no de To más de Aqui no», Pa tris ti ca et Me diae va lia, XXIV (2003), pp. 3-28.



En el proe mio de la obra, de di ca da al rey de Chi pre, di ce que va a es cri bir una
obra so bre el ori gen del rei no y los de be res pro pios de un rey, pe ro en el ca pí tu -
lo 1 el ori gen del rei no es des pla za do ha cia el ori gen del rey. El pri mer ar gu men -
to que ex po ne es so bre la ne ce si dad de un con duc tor. To más da por sen ta do que
hay una cier ta te leo lo gía en los ac tos hu ma nos, pues «es pro pio del hom bre al -
gún fin ha cia el cual es tá or de na da to da su vi da y su ac ción, pues to que es al guien
que obra me dian te el en ten di mien to, cu yo obrar es ma ni fies to por su fin».16 Mas
a ese fin los hom bres se di ri gen de di fe ren tes mo dos, se gún sus pro pias in cli na -
cio nes, y pues to que to do lo or de na do a un fin ne ce si ta un di ri gen te que lo lle -
ve di rec ta men te y evi te des va ríos, co mo su ce de ría, ejem pli fi ca To más, con una
na ve arras tra da por los di fe ren tes vien tos, el hom bre ne ce si ta al guien que lo di -
ri ja a su fin pro pio, co mo el ti mo nel en ca mi na la na ve ha cia el puer to. To más de -
ja es ta ar gu men ta ción en fa vor de un di ri gen te que iden ti fi ca con la ins tan cia
po lí ti ca y so bre la que vol ve rá, pa ra pa sar a la so cial.
A con ti nua ción abre la po si bi li dad de un so li ta rio que gra cias a la luz de la ra -

zón (ra tio nis lu men) y, de he cho, no sien do obs trui do por otro hom bre, di ri gi -
ría él mis mo, co mo rey de sí mis mo, sus ac cio nes ha cia su fin. Y si gue: «Pe ro
co rres pon de al hom bre que sea un ani mal so cial y po lí ti co, que vi ve en una mul -
ti tud más aún que to dos los otros ani ma les».17 Por cier to, la mul ti tud o so cie dad
na tu ral de hom bres con fron ta da con ani ma les gre ga rios su ple cier tas de fi cien cias
na tu ra les, co mo la ves ti men ta y la de fen sa, por me dio del uso man co mu na do de
la ra zón. To más da dos ar gu men tos al res pec to. 
El pri me ro es que la ra zón ins tru men ta por me dio de sus ma nos lo in dis pen -

sa ble pa ra la exis ten cia. Pe ro co mo pa ra la ob ten ción de lo ne ce sa rio la ra zón de
un so lo hom bre no al can za, el hom bre de be vi vir en so cie dad, y así con clu ye To -
más: «Pa ra ob te ner to das ésas un so lo hom bre no se bas ta, pues un so lo hom bre
por sí no po dría pa sar su vi da con su fi cien cia; en con se cuen cia, es na tu ral al
hom bre vi vir en so cie dad de mu chos».18 Y es te ar gu men to no anu la el ca so an te -
rior del so li ta rio. Pues qui zá To más allí se re fie ra a hom bres ex cep cio na les, per -
fec tos, co mo los ejem plos que da en el co men ta rio a la Po lí ti ca, Juan el Bau tis ta
y San An to nio el He re mi ta (Co men ta rio a la Po lí ti ca I, 1, 27).
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16. «Ho mi nis au tem est ali quis fi nis ad quem to ta eius vi ta et ac tio or di na tur, cum sit agens per in te -
llec tum cuius est ma ni fes te prop ter fi nem ope ra ri.» Del rei no I, 1, 2, edi ción la ti na: Sanc ti Tho mae de
Aqui no, Ope ra om nia, t. XLII: De reg no ad re gem Cy pri, Edi ción Leo ni na, Ro ma, 1979. Tra duc ción
cas te lla na To más de Aqui no, Del rei no, Lo sa da, Bue nos Ai res, 2003. 
17. «Na tu ra le au tem est ho mi ni ut sit ani mal so cia le et po li ti cum in mul ti tu di ne vi vens, ma gis etiam
quam om nia alia ani ma lia.» (Del rei no I, 1, 2).
18. «Ad que om nia pre pa ran da unus ho mo non suf fi cit, nam unus ho mo per se suf fi cien ter vi tam
tran si ge re non pos set; est igi tur ho mi ni na tu ra le ut in so cie ta te mul to rum vi vat.» (Del rei no I, 1, 2).



El se gun do ar gu men to con sis te en que la fa cul tad es ti ma ti va brin da a los ani -
ma les de ter mi na dos co no ci mien tos pa ra su su per vi ven cia. El hom bre tie ne un
co no ci mien to co mún de lo ne ce sa rio. Ese co no ci mien to co mún es ac tua li za do
por obra de la ra zón cuan do de los pri me ros prin ci pios de du ce las co sas par ti -
cu la res ne ce sa rias pa ra vi vir. Pe ro, nue va men te, la ra zón de un so lo hom bre no
pue de ac tua li zar to tal men te to do ese co no ci mien to, en ton ces «le es ne ce sa rio al
hom bre vi vir en mul ti tud, de mo do que uno ayu de al otro, di ver sos se ocu pen
en in ves ti gar di fe ren tes co sas por me dio de su ra zón, por ejem plo, uno la me di -
ci na, otro otra co sa y otro otra co sa di fe ren te».19 La im po si bi li dad de una au to -
su fi cien cia por par te de un hom bre con lle va una ne ce sa ria di vi sión de tra ba jos,
la cual de he cho su po ne la so cia bi li dad del hom bre. De es te se gun do ar gu men to
ano ta To más la ne ce si dad del ha bla (lo cu tio), por la cual los hom bres co mu ni can
sus pen sa mien tos (con cep tus) ca bal y to tal men te, a di fe ren cia de otros ani ma les
que co mu ni can sus pa sio nes de di fe ren tes ma ne ras, co mo el pe rro con la dri dos
y otros de otra for ma; por lo cual, di ce To más, el hom bre es más co mu ni ca ti vo
(ma gis com mu ni ca ti vus) que cual quier otro ani mal gre ga rio. 
Es ta ble ci das las no tas que se im pli can, pro pias de la na tu ra le za del hom bre: so -

cia bi li dad, ra cio na li dad, un tra ba jo de ter mi na do y el ha bla, To más vuel ve so bre
la ne ce si dad de un di ri gen te: «En ton ces, si es na tu ral al hom bre vi vir en so cie -
dad de mu chos, es ne ce sa rio que en tre to dos ha ya al go por lo que la mul ti tud se
ri ja. En efec to, so bre sa lien do mu chos hom bres y pre vién do se ca da uno aque llo
que es pa ra él ap to, la mul ti tud se dis per sa ría en di ver sos gru pos a no ser que
exis tie se, cier ta men te, al go que ten ga el cui da do de lo que com pe te al bien de la
mul ti tud».20 La ins tan cia po lí ti ca es iden ti fi ca da con un úni co di ri gen te que en -
ca mi na la so cie dad ha cia el bien co mún, el cual más ade lan te es iden ti fi ca do con
la paz (Del rei no I, 2, 8) y pre vie ne el con flic to de in te re ses que po dría sur gir, en
una so cie dad de mu chos, en tre di ver sos gru pos en fren ta dos. La ins tan cia po lí ti -
ca ar mo ni za los es fuer zos par ti cu la res en vis tas al bien de la so cie dad, la cual só -
lo por ello pue de ser con si de ra da una co mu ni dad.  Con to do, To más no pa re ce
mar car una su ce sión tem po ral en tre esas dos ins tan cias, la so cial y la po lí ti ca. De
he cho,  no se te ma ti za en el Del rei no có mo sur ge de la ins tan cia so cial la ins tan -
cia po lí ti ca. An tes bien, los ar gu men tos que se dan en fa vor de la mo nar quía son
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19. «est igi tur ne ces sa rium ho mi ni quod in mul ti tu di ne vi vat, ut unus ab alio adiu ve tur, ut di ver si in
di ver sis in ve nien dis per ra tio nem oc cu pen tur, pu ta unus in me di ci na, alius in hoc et alius in alio.» (Del
rei no I, 1, 3).
20. «Si igi tur na tu ra le est ho mi ni quod in so cie ta te mul to rum vi vat, ne ces se est in om ni bus es se ali -
quid per quod mul ti tu do re ga tur. Mul tis enim exis ten ti bus ho mi ni bus et uno quo que id quod est si bi
con gruum pro vi den te, mul ti tu do in di ver sa dis per ge re tur ni si etiam es set ali quid de eo quod ad bo -
num mul ti tu di nis per ti net cu ram ha bens.» (Del rei no I, 1, 4).



por ana lo gía con ór de nes del ám bi to na tu ral, en los cua les hay siem pre un prin -
ci pio rec tor: en el ré gi men na tu ral ma cro cós mi co, la di vi na pro vi den cia di ri ge
los cuer pos y la vir tu des es pi ri tua les; en el mi cro cós mi co, la ra zón di ri ge el cuer -
po y las po ten cias del al ma (Del rei no II, 40). To do go bier no na tu ral es ejer ci do
por uno (Om ne au tem na tu ra le re gi men ab uno est, Del rei no I, 2, 9), co mo el
co ra zón mue ve los res tan tes ór ga nos del cuer po, co mo las abe jas que tie nen una
so la rei na. Pues, di ce To más, lo ra zo na ble es que «to da mul ti tud se de ri ve de
uno» (Et hoc ra tio na bi li ter: om nis enim mul ti tu do de ri va tur ab uno, ibid.), es to
es, la uni dad es an te rior on to ló gi ca men te a la plu ra li dad. Con la aser ción de es ta
fa mo sa fra se neo pla tó ni ca,21 To más se aco ge a una doc tri na uná ni me en su con -
tex to ideo ló gi co, de la cual ha ce una lec tu ra po lí ti ca: la mo nar quía es la for ma
na tu ral en tre los hom bres y por ello, co mo la pó lis aris to té li ca, sa tis fa ce una ley
na tu ral. Co mo el po lí tes aris to té li co, en la pó lis, el sub di tus en cuen tra su per fec -
ción en el reg num. Se en tien de así por  qué se equi pa ra pó lis, ci vi tas, re gi men re -
ga le y reg num. El hom bre es, pues, por na tu ra le za un ani mal po lí ti co, o sea
mo nár qui co. La so cie dad o la mul ti tud no guia da por al guien que la di ri ja al bien
co mún es una per ver sión de su for ma na tu ral men te or ga ni za da, co mo un cuer -
po sin al ma, o el uni ver so sin prin ci pio or de na dor. La po li ti ci dad es, pues, an te -
rior a la so cia bi li dad.22

Juan de Pa rís, en cam bio, que no ad mi te lec tu ras neo pla tó ni cas en el ám bi to
po lí ti co, si no so lo en el es pi ri tual o ecle siás ti co,23 in vier te el es que ma to mis ta, lo
que lo lle va a uti li zar otras fuen tes con las cua les pue da ar gu men tar so bre el trán -
si to de la so cia bi li dad a la po li ti ci dad.

3. Ho mo ani mal so cia le et po li ti cum en el Tra ta do acer ca del po der re gio 
y el real de Juan Qui dort de Pa rís

El Tra ta do de Juan se ins cri be en la dis pu ta que a co mien zos del si glo XIV man -
tie nen el pa pa Bo ni fa cio VIII y Fe li pe el Her mo so, rey de Fran cia. Juan se pa ra
am bos po de res, el es pi ri tual y el tem po ral, y ar gu men ta a fa vor de la au to no mía
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21. Pro clo, Ele men ta tio theo lo gi ca, pro po si ción 5, cfr. Ja kob H. J. Sch nei der, art. cit., p. 9.
22. Se po dría no tar al res pec to el pa sa je de Su ma de teo lo gía I, q. 96, a. 4, en el cual To más ar gu men -
ta en fa vor de un cier to ti po de do mi nio, y por lo tan to la exis ten cia de un di ri gen te, en tre li bres aún
en el es ta do de ino cen cia, aun que allí uti li za el tér mi no so cia le co mo si nó ni mo de po li ti cum: «[…]
do mi na tur ali quis al te ri ut li be ro, quan do di ri git ip sum ad pro prium bo num eius qui di ri gi tur vel ad
bo num com mu ne. Et ta le do mi nium ho mi nis ad ho mi nem in sta tu in no cen tiae fuis set […] quia ho -
mo na tu ra li ter est ani mal so cia le.»
23. Cfr. Way ne J. Han key, «Diony sius di xit, Lex di vi ni ta tis est ul ti ma per me dia re du ce re, Aqui nas,
Hie ro cracy and the “au gus ti nis me po li ti que”», Me dioe vo, XVIII (1992), pp. 119-168, p. 141.



de los di fe ren tes re gí me nes na cio na les, es pe cial men te el fran cés, con tra to da in -
je ren cia ma te rial, sea la pa pal, sea la im pe rial. El tra ta do tie ne tres par tes. En la
pri me ra de li mi ta am bos po de res, el re gio y el pa pal, sus orí ge nes y fi nes (caps.
1-6). En la se gun da des mon ta los ar gu men tos de la tra di ción hie ro crá ti ca que
pre ten den otor gar al pa pa do mi nio tem po ral (7-21). Y en la ter ce ra abre la po si -
bi li dad de la de po si ción de pa pa por me dio de un con ci lio ge ne ral (22-25).
El ca pí tu lo 1 del Tra ta do tie ne co mo tí tu lo «Qué es el ré gi men real y de dón -

de tie ne ori gen» (Quid sit re gi men re ga le et un de ha beat or tum). Su ob je ti vo
coin ci de con el Del rei no de To más de Aqui no quien en el proe mio de su opús -
cu lo di ce que se pro po ne es cri bir so bre el rei no y el ori gen del rei no (de reg no
scri be rem […] et reg ni ori gi nem). Jus ta men te, en la pri me ra par te del ca pí tu lo
Juan uti li za ser vil men te las de ter mi na cio nes de su maes tro de Or den pa ra de fi -
nir el ré gi men real y su ne ce si dad; pa ra la se gun da, en cam bio, pa ra es ta ble cer el
ori gen del rei no, se sir ve de ele men tos de fuen tes no aris to té li co-to mis tas, si no
es toi co-ro ma nas. 
En la pri me ra par te, Juan co mien za ad vir tien do que da rá una acep ción pro pia

de rei no (reg num pro prie ac cep tum). La im pro pia ma ni fies ta es tá en el Del rei no
to mis ta. To más lla ma pro pia men te rey (pro prie rex, I, 1) al ré gi men jus to que ata -
ñe a uno so lo, así la acep ción im pro pia se ría su con tra rio, es to es un ti ra no. Otra
no ma ni fies ta que en fren ta ría a Juan con To más con sis te en el he cho de que el
Aqui na te apli ca el atri bu to de real (re ga le) al sa cer do cio (sa cer do tium),24 por que,
en un rei no cris tia no, al so me ter se el po der se cu lar a aquel a quien com pe te el fin
úl ti mo, es to es la sal va ción, el sa cer do cio tie ne una fun ción di rec triz (di ri gens),
co sa que pa ra Juan que pre ten de una de fi ni ción es tric ta men te po lí ti ca de rei no y
una se pa ra ción ab so lu ta de am bos po de res, el se cu lar y el es pi ri tual, se ría tam -
bién una acep ción im pro pia. Rei no, pa ra Juan, es «el ré gi men de una mul ti tud
per fec ta or de na da por uno ha cia el bien co mún» (re gi men mul ti tu di nis per fec tae
ad com mu ne bo num or di na tam ab uno). Si se qui ta ra el por uno que es la es pe -
ci fi ci dad por an to no ma sia pro pia del rei no, se tie ne la de fi ni ción de ciu dad (ci -
vi tas) tal co mo Juan pue de ex traer la de la Po lí ti ca aris to té li ca.25 Por otra par te,
Juan, co mo To más, equi pa ra rei no a ciu dad. Des pués de pre sen tar la de fi ni ción,
Juan pa sa a ana li zar la. Par te del gé ne ro ré gi men o sis te ma po lí ti co y pa ra lle gar
a la es pe cie rei no, le apli ca a ese gé ne ro cua tro pa res de di fe ren cias es pe cí fi cas.
En ca da par se des car ta  la pri me ra di fe ren cia y se abre la se gun da. Así te ne mos:
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24. De reg no II, 4 y Sum ma con tra gen ti les IV, 56. Cfr. Marc F. Gries bach, «John of Pa ris as re pre -
sen ta ti ve of tho mis tic po li ti cal Phi lo sophy», An Etien ne Gil son Tri bu te, The Mar quet te Uni ver sity
Press, Mil wau kee, 1959, pp. 33-50, p. 39.
25. 1252 b 27 ss. = To más de Aqui no, Co men ta rio a la Po lí ti ca de Aris tó te les I, 1, 23.



(1) ré gi men
(2) de uno /de una mul ti tud
(3) de una mul ti tud im per fec ta /de una mul ti tud per fec ta
(4) de una mul ti tud per fec ta or de na da ha cia un bien par ti cu lar /de una mul ti -

tud per fec ta or de na da ha cia el bien co mún
(5) de una mul ti tud per fec ta or de na da ha cia un bien par ti cu lar por mu chos

(de mo cra cia) o por po cos (oli gar quía) o por uno (ti ra nía )/de una mul ti tud per -
fec ta or de na da ha cia el bien co mún por mu chos (po li cra cia) o por po cos (aris to -
cra cia) o por uno (rei no)
(6) rei no.
Res pec to de (2) ha bría, aco ta Juan sin más, dos po si bi li da des se gún las cua les

se da un ré gi men na tu ral: o por ins tin to na tu ral co mo en los bru tos o por ra zón
co mo en los que lle van una vi da so li ta ria (vel na tu ra li ins tinc tu ut in bru tis vel
ra tio ne sua ut in so li ta riam vi tam du cen ti bus). En su co men ta rio a la Po lí ti ca To -
más di ce que el que vi ve fue ra de la ciu dad o es peor que un hom bre, ca si una
bes tia (qua si bes tia), o es me jor que un hom bre, ca si un dios (qua si qui dam
deus). Es tos úl ti mos po seen una na tu ra le za más per fec ta que la de los otros hom -
bres y pue den, por tan to, bas tar se sin la com pa ñía de otros hom bres (na tu ram
per fec tio rem aliis ho mi ni bus […] suf fi ce re abs que ho mi num so cie ta te), co mo por
ejem plo, ilus tra To más, co mo se di jo, los ca sos de Juan el Bau tis ta y San An to -
nio el He re mi ta (Co men ta rio a la Po lí ti ca I, 1, 27). En el Del rei no To más abre
la po si bi li dad de que por me dio de la luz de la ra zón (lu men ra tio nis), na tu ral -
men te in ser ta en to dos, un hom bre di ri ja sus ac tos ha cia un fin, si le to ca ra lle -
var una vi da so li ta ria, co mo su ce de con mu chos ani ma les (si cut mul tis
ani ma lium). En ese ca so se ría rey de sí mis mo ba jo el su mo rey Dios, da dor jus -
ta men te de aque lla luz (I, 1). El pa sa je de Juan pa re ce acer car se más al co men ta -
rio a la Po lí ti ca que al Del rei no.
Res pec to de (3) la mul ti tud im per fec ta es la do més ti ca y la per fec ta es la ciu -

dad, co mo, ex pli ci ta Juan, di ce Aris tó te les en el li bro pri me ro de la Po lí ti ca (1252
b 13). El cri te rio de dis tin ción en tre am bas es la ple ni tud o au to su fi cien cia, pre -
ca ria en el ca so de la do més ti ca, com ple ta o aca ba da en la ciu dad. Juan omi te to -
da doc tri na te leo ló gi ca que trae la fuen te a la que re mi te, co mo tam bién lo ha ce
To más en Del rei no I, 1, 7, otra fuen te que Juan pue de aquí es tar uti li zan do.
Res pec to de (4) y (5) los cri te rios pa ra de li mi tar las for mas de go bier no son de

lle no aris to té li co-to mis tas. Uno cua li ta ti vo: bien par ti cu lar /bien co mún, y otro
cuan ti ta ti vo: uno /po cos /mu chos. Co mo To más en Del rei no I, 1, 5 y 6 agre ga a
esos cri te rios los ca li fi ca ti vos de jus to/in jus to, rec to/in co rrec to e in clu so el de
per ver so, es muy pro ba ble que Juan es té ba sán do se en el Co men ta rio a la Po lí -
ti ca III, 6, o en el Co men ta rio a la Éti ca VIII, 10, pa sa jes en los cua les no hay va -
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lo ra cio nes mo ra les so bre es tas for mas. La con clu sión (6) es li te ral men te la mis -
ma que en Del rei no I, 1, 6, e in clu so re pi te Juan la mis ma ci ta de Exe quiel que
trae To más: «Por tan to, no es rey si no aquel que ejer ce la so be ra nía so lo, co mo
di ce el Se ñor por me dio de Eze quiel (34, 23): “Da vid, mi sier vo, es ta rá por so -
bre to dos y se rá el úni co pas tor de to dos ellos”».26

A pa so se gui do Juan ar gu men ta so bre la ne ce si dad del ré gi men real y co mien -
za di cien do: «Aho ra bien, tal go bier no se de ri va del de re cho na tu ral y del de re -
cho de gen tes». En ri gor tal de ri va ción vie ne de mos tra da en la se gun da par te de
es te ca pí tu lo. Pues con ti núa re su mien do pro li ja men te los pá rra fos de Del rei no
to mis ta acer ca de la ne ce si dad de la vi da ci vil, ya que, co mo di ce Aris tó te les, aco -
ta Juan, «el hom bre es na tu ral men te un ani mal po lí ti co o ci vil» (ho mo sit ani mal
na tu ra li ter po li ti cum seu ci vi le) y de un úni co con duc tor so bre la mis ma. Los ar -
gu men tos son cin co. El pri me ro ata ñe a la ne ce si dad de la ciu dad, por la au to su -
fi cien cia que só lo se lo gra en la ciu dad o rei no (ci vi tas vel reg num), fren te a las
for mas de co mu ni da des im per fec tas, la al dea y el vi llo rio. Su fuen te es Del rei no
I, 1, 3 y 7. Los res tan tes cua tro ar gu men tos es tán en fa vor de la mo nar quía. El pri -
me ro es so bre la ne ce si dad de un úni co con duc tor que di ri ja ha cia el bien co mún,
y es tá ex traí do de Del rei no I, 1, 4. El se gun do es so bre la ne ce si dad del bien co -
mún ha cia don de con du ce el mo nar ca, co mo vín cu lo de unión de la co mu ni dad;
de otro mo do su ce de ría la dis per sión de sus miem bros, y tam bién si gue aquí la
mis ma ci ta an te rior de Del rei no. El ter ce ro es la iden ti fi ca ción del fin de la co -
mu ni dad con la paz y la uni dad, ob te ni da más fá cil men te por uno so lo que por
po cos o por mu chos, y la fuen te es Del rei no I, 2, 8; I, 3 10 y 12. El apo yo en la
ci ta de Aris tó te les con la cual se con de na la ti ra nía co mo el peor ré gi men ya que
si gue el in te rés par ti cu lar del ti ra no y me nos pre cia lo co mún es tá en la Éti ca aris -
to té li ca 1160 a 35  y tam bién en el Del rei no I, 4, 15. El cuar to con sis te en ar gu -
men tos en fa vor de la mo nar quía por ana lo gía con «mo nar quías na tu ra les», pues
se ve que «en el go bier no na tu ral to do se re du ce a uno» (in na tu ra li re gi mi ne vi -
de mus to tum re gi men ad unumm re du ci), co mo el al ma en el cuer po o en los ani -
ma les gre ga rios un rey. Los ar gu men tos es tán ex traí dos de Del rei no I, 2, 9. La
con clu sión, idén ti ca a Del rei no I, 1, 7, di ce «es evi den te que al hom bre le es ne -
ce sa rio y útil vi vir en mul ti tud y so bre to do en una mul ti tud que pue da bas tar se
pa ra to da la vi da co mo es la ciu dad o una re gión y prin ci pal men te ba jo uno que
go bier na pa ra el bien co mún y que es lla ma do rey».27 En es ta pri me ra par te del
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26. «Non enim rex est ni si qui so lus do mi na tur, di cen te Do mi no per Eze chie lem “Ser vus meus Da vid
rex su per om nes erit et pas tor unus erit om nium eo rum”.»
27. «Ex qui bus prae dic tis pa tet ho mi ni ne ces sa rium et uti le in mul ti tu di ne vi ve re et ma xi me in mul -
ti tu di ne quae suf fi ce re po test ad to tam vi tam, ut est ci vi tas vel re gio, et prae ci pue sub uno prin ci pan ti
prop ter bo num com mu ne qui rex di ci tur.»



ca pí tu lo 1 Juan re su me ex pe di ti va men te los ar gu men tos que lee en To más en fa -
vor de la mo nar quía co mo ne ce sa ria pa ra la ad qui si ción del bien co mún. Y es ta
for ma de go bier no es iden ti fi ca da con la ins tan cia po lí ti ca o ci vil.
En la se gun da par te del ca pí tu lo 1 del Tra ta do, en cam bio, Juan in tro du ce el

ele men to so cial. El co mien zo del pá rra fo es muy si mi lar el an te rior en el que ar -
gu men ta so bre la ne ce si dad se la ins tan cia ci vil. Allí di ce: «Tal go bier no se de ri -
va del de re cho na tu ral y del de re cho de gen tes. Pues, ya que el hom bre es por
na tu ra le za un ani mal po lí ti co o ci vil [Est au tem ta le ri gi men a iu re na tu ra li et a
iu re gen tium de ri va tum. Nam cum ho mo sit ani mal na tu ra li ter po li ti cum seu ci -
vi le]». Y agre ga: «Y es evi den te tam bién que es te go bier no se de ri va del de re cho
na tu ral por es to, a sa ber, por que el hom bre es na tu ral men te un ani mal ci vil o po -
lí ti co y so cial [Et pa tet etiam quod hoc re gi men de ri va tur a iu re na tu ra li, ex eo
sci li cet quod ho mo na tu ra li ter est ani mal ci vi le seu po li ti cum et so cia le]». En
aquél agre ga ius gen tium y en és te, so cia le.  Más allá de una cier ta des pro li ji dad
fi lo ló gi ca que pre sen ta es te ca pí tu lo,28 se po dría equi pa rar am bos pa sa jes, se gún
el ró tu lo con que son pre sen ta dos. De he cho, hay cier ta afi ni dad en tre el de re -
cho na tu ral y el de gen tes. Ci ce rón los iden ti fi ca en De los de be res.29 Pe ro se se -
pa ran am bos pá rra fos por que en el pri me ro, co mo se vio, Juan si gue ver ba tim el
Del rei no to mis ta pa ra es ta ble cer por qué el hom bre es un ani mal po lí ti co o ci -
vil; en és te, en cam bio, pre ten de dar cuen ta de la so cia bi li dad na tu ral del hom -
bre y del pa so de ésa a la ins tan cia po lí ti ca o ci vil. El pa sa je di ce:
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28. De las dos edi cio nes mo der nas del Tra ta do, Jean de Pa ris Trac ta tus de po tes ta te re gia et pa pa li,
edit. Dom J. Le clerq en Jean de Pa ris et l’ec clé sio lo gie du XIIIe. siè cle, Pa rís, Vrin, 1942 y Jo han nes
Qui dort von Pa ris, Über kö ni gli che und päps tli che Ge walt (De re gia po tes ta te et pa pa li), Text kri tis -
che Edi tion mit deuts cher Über set zung von Fritz Bleiens tein, Stuttt gart, E. Klett, 1969, la de
Bleiens tein re co ge ma nus cri tos no con tem pla dos por la de Le clerq y con ello im por tan tes va rian tes,
mas coin ci den en la fi ja ción de es te ca pí tu lo 1. Es ta se gun da par te la traen so la men te dos ma nus cri -
tos so bre un to tal de diez y ocho. Pe ro si se eli mi na ra que da ría sin ex pli ca ción por qué el es ta ble ci -
mien to de un go bier no se de ri va del de re cho na tu ral y del de gen tes, co sa que se pro pu so an tes en la
pri me ra par te de es te ca pí tu lo y aho ra al co mien zo de la se gun da par te re pi te.
29. «[…] la na tu ra le za, es to es, el de re cho de gen tes […]» (na tu ra, id est ius gen tium), De los de be res
III, 5, 3. El De of fi ciis y el De in ven tio ne (De la in ven ción), co no ci da en el Me dioe vo co mo Ve tus Ret -
ho ri ca (Vie ja Re tó ri ca), son los tex tos ci ce ro nia nos que se es tu dian en la Uni ver si dad de Pa rís, y en
los cua les los au to res de la Ba ja Edad Me dia en cuen tran cier ta asis ten cia a las es pe cu la cio nes po lí ti -
cas aris to té li cas, cfr. Cary J. Ne der man, «Na tu re, Sin and the Ori gins of So ciety: the Ci ce ro nian Tra -
di tion in Me die val Po li ti cal Thought», Jour nal of the His tory of Ideas, XLIX, I (1988), pp. 3-26, p. 15.
Tam bién el De re cho ro ma no iden ti fi ca ius na tu ra le con ius gen tium: «El de re cho de gen tes […] es lo
que la ra zón na tu ral cons ti tu yó en tre los hom bres» (ius gen tium […] est quod na tu ra lis ra tio in ter
ho mi nes cons ti tuit) Ga yo, Ins ti tu cio nes I, 1. To más de Aqui no tam bién equi pa ra el de re cho na tu ral y
el de gen tes, si guien do a Isi do ro de Se vi lla; en tan to el de gen tes se de ri va del na tu ral, hay una cier -
ta ve cin dad en tre ellos. Pe ro se se pa ran por que el na tu ral es más am plio ya que in clu ye a to dos los
se res, y el de gen tes, a los pue blos, Su ma de teo lo gía I-II, q. 95, a. 4.



Y es evi den te tam bién que es te go bier no se de ri va del de re cho na tu ral por es to, a sa ber, por que el hom -
bre es na tu ral men te un ani mal ci vil o po lí ti co y so cial, al pun to que, an tes de Be lo y Ni no, que rei na -
ron en un co mien zo, los hom bres no vi vían con for me a su na tu ra le za co mo hom bres, si no co mo
bes tias, sin go bier no, co mo cuen ta en su pri mer li bro Con tra los pa ga nos Oro sio que al gu nos han di -
cho. Y Ci ce rón di ce co sas se me jan tes al co mien zo de su Vie ja Re tó ri ca, y el Fi ló so fo di ce de ta les en la
Po lí ti ca que no vi ven co mo hom bres si no co mo dio ses o bes tias. Y co mo los hom bres no po dían ser
con du ci dos por me dio de un len gua je co mún, de la vi da bes tial a la vi da en co mún, con ve nien te se gún
su na tu ra le za, co mo se vio, los hom bres que ha cían más uso de la ra zón com pa de cién do se del error de
sus se me jan tes, ha cia la vi da en co mún or de na da ba jo al guien úni co co men za ron a con du cir los, por
me dio de ra zo nes per sua si vas, co mo di ce Ci ce rón, y así con du ci dos con cier tas le yes se unie ron pa ra
vi vir co mu ni ta ria men te. Es tas le yes, cier ta men te, pue den ser lla ma das aquí de re cho de gen tes. Y así es
ma ni fies to que el go bier no de es te ti po se de ri va del de re cho na tu ral y del de gen tes.30

Juan pre ten de, en pri mer lu gar, dar tes ti mo nio a tra vés de las au to ri da des de
Pau lo Oro sio, Ci ce rón y Aris tó te les, de esa ins tan cia so cial en la cual la na tu ra -
le za hu ma na era ca si bes tial y que his tó ri ca men te ter mi na con el es ta ble ci mien -
to de un go bier no, tal el ca so de Be lo y Ni no. En ese es ta do el hom bre se reú ne
en mul ti tud, no en co mu ni dad. En el es ta do pre po lí ti co, ade más, ca da uno per -
si gue lo su yo, se gún lo es ta ble ci do en la pri me ra par te de es te ca pí tu lo, de acuer -
do con el Del rei no I, 4, de To más. En tre es tas dos no tas na tu ra les, la so cia bi li dad
y la po se sión, hay una cier ta ten sión, pues la po se sión aten ta con tra la mis ma so -
cia bi li dad. En el es ta do so cial hay una po se sión pre ca ria, iden ti fi ca da aquí co mo
bien par ti cu lar, de bi do al ca rác ter mis mo de ese es ta do. En el es ta do po lí ti co hay
una ins tan cia di ri gen cial que ha ce de esa mul ti tud una ciu dad, or de na da al bien
co mún. La mul ti tud «se or de na ha cia el bien co mún por al guien úni co a quien le
sea de cui da do el bien co mún», di ce Juan, co mo se vio, en la pri me ra par te de es -
te ca pí tu lo, tam bién re pi tien do a To más.
De las tres ci tas del pa sa je de es ta se gun da par te, dos de ellas es tán des vir tua -

das. En efec to, Juan no re co ge la crí ti ca con te ni da en la obra de Pau lo Oro sio a
la his to rio gra fía gre co la ti na que ha ce co men zar «las ac cio nes de re yes y pue blos
[…] con Ni no, hi jo de Be lo, rey de los Asi rios».31 Oro sio se que ja de que los his -
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30. «Et pa tet etiam quod hoc re gi men de ri va tur a iu re na tu ra li, ex eo sci li cet quod ho mo na tu ra li ter
est ani mal ci vi le seu po li ti cum et so cia le in tan tum, ut an te Be lum et Ni num, qui pri mi tus reg na ve -
runt, ho mi nes non na tu ra li ter nec ut ho mi nes, sed mo re bes tia rum si ne re gi mi ne vi ve bant, ut na rrat
quos dam di xis se Oro sius pri mo li bro suo Con tra pa ga nos. Et Tu llius con si mi lia di cit in prin ci pio Ve -
te ris Reh to riae, et Phi lo sop hus di cit de ta li bus in Po li ti cis quod non vi vunt ut ho mi nes sed ut dii vel
bes tiae. Et cum per ver ba com mu nia ad vi tam com mu nem na tu ra li ter eis con ve nien tem, ut vi sum est,
a vi ta bes tia li non pos sent ho mi nes huius mo di re vo ca ri, ho mi nes ma gis ra tio ne uten tes, eo rum com -
pa tien tes erro ri, ad vi tam com mu nem sub uno ali quo or di na tam ra tio ni bus per sua so riis re vo ca re coa -
ti sunt, ut di cit Tu llius, et ita re vo ca tos cer tis le gi bus ad vi ven dum com mu ni ter li ga ve runt, quae
qui dem le ges hic ius gen tium di ci pos sunt. Et sic pa tet quod huius mo di re gi men a iu re na tu ra li et gen -
tium de ri va tur.» (Trac ta tus p. 77, edit. F. Bleiens tein).
31. Pau lo Oro sio, His to ria rum I, 1, tra duc ción cas te lla na: His to rias, 2 vols., Gre dos, Ma drid, 1982.



to ria do res se ha yan ol vi da do de o ig no ra do los tres mil cien to ochen ta y cua tro
años que, se gún el dis cí pu lo de Agus tín, van des de Adán a Ni no, «co mo si, di ce
Oro sio, el gé ne ro hu ma no hu bie se vi vi do has ta ese mo men to (sc. el de Ni no) a
mo do de ani ma les y so lo en ton ces por pri me ra vez abría los ojos co mo gol pea -
do y des per ta do a nue va luz». Más ade lan te, en el ca pí tu lo 4 del Tra ta do, Juan,
si guien do a Agus tín, vuel ve a con si de rar co mo el pri me ro de los rei nos el asi rio
de Be lo. La ci ta de Aris tó te les, de Po lí ti ca 1253 a 27, tam bién que da des vir tua da,
pues el es ta gi ri ta ha ce re fe ren cia a hom bres que vi ven al mar gen de la ciu dad, y
Juan quie re sig ni fi car hom bres an te rio res al es ta ble ci mien to de la ciu dad. Só lo en
Ci ce rón hay una afir ma ción ta jan te de «un cier to tiem po en el cual los hom bres
va ga ban en los cam pos sin rum bo co mo bes tias»,32 que con fir ma ese es ta do bes -
tial y pre ci vil.
En se gun do lu gar, a par tir del pa sa je del De la in ven ción de Ci ce rón, te ma ti za

su cin ta men te el trán si to de la vi da bes tial a la ci vil. Tra za una se cuen cia da da en -
tre los tér mi nos re vo ca ri, re vo ca re y re vo ca tos. Los hom bres bes tia les no po dían
ellos mis mos sa lir se (re vo ca ri) de ese es ta do y per sis tían en el error. Al gu nos de
ellos, sien do los más sa ga ces, se com pa de cen y co mien zan a ha cer los sa lir (re vo -
ca re) por me dio de ar gu men tos per sua si vos so bre la con ve nien cia de la vi da ci -
vil, y una vez sa li dos (re vo ca tos), se unie ron con cier tas le yes, iden ti fi ca das aquí
por Juan con el de re cho de gen tes.
Ci ce rón, en el pa sa je men cio na do, en sal za al gran hom bre y sa bio (mag nus vir

et sa piens) que con la so la ayu da del ar te de la re tó ri ca pu do tor cer el rum bo del
gé ne ro hu ma no. A ése se le fue ron su man do otros que «aque llas co sas que por
me dio de la ra zón en con tra ron, pu die ron per sua dir con la elo cuen cia» (ea quae
ra tio ne in ve nis sent, elo quen tia per sua de re po tuis sent). Y así de un es ta do en el
cual co mo «no ha bía un de re cho equi ta ti vo que tu vie ra al go de uti li dad […] por
error y des co no ci mien to un de seo cie go y te me ra rio era el do mi na dor del al ma»
(non ius ae qua bi le quid uti li ta tis ha be ret […] prop ter erro rem at que ins cien tiam
cae ca ac te me ra ria do mi na trix ani mi cu pi di tas), se pa só a otro ju rí di co que ex -
clu ye to da vio len cia (ad ius vo luis set si ne vi des cen de re).
Así Juan com ple ta o re fuer za el na tu ra lis mo aris to té li co re fe ri do a la po li ti ci -

dad del hom bre con la idea ci ce ro nia na de re co no ci mien to y pos te rior so me ti -
mien to a un cier to de re cho se gún el cual los hom bres de po nen su ac ti tud bes tial
y se unen en co mu ni dad. Ese de re cho (ius) del que ha bla Ci ce rón y que Juan
iden ti fi ca con el de re cho de gen tes, obra co mo trán si to en tre el es ta do pre ci vil o
bes tial y el ci vil o po lí ti co. Cuan do Juan pre ten de se pa rar el ori gen, el ám bi to de
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32. «quod dam tem pus, cum in agris ho mi nes pas sim bes tia rum mo re va gan tur» De in ten tio ne I, 1. Ci -
ce ro, On in ven tion, text and transl. H. M. Hub bell, W. Hei ne mann, Lon don, 1949.



in je ren cia y la re la ción que guar dan el po der es pi ri tual y el tem po ral y qué de be
en ten der se por po der (po tes tas), re plan tea ese trán si to a par tir de una de las no -
tas que ha cen a la na tu ra le za del hom bre y que in clu so com par te con su maes tro
de Or den, el tra ba jo de los par ti cu la res y el pro duc to ob te ni do por ese me dio.

4. Ho mo ani mal pro prie ta rium

Juan no es un teó ri co de la pro pie dad pri va da, ni se pro po ne en su Tra ta do ar -
gu men tar, de lle no, so bre ella, si no so bre el po der pa pal, en ten di do co mo do mi -
nio ma te rial (do mi nium in re bus, Proe mio). Con to do, sus di gre sio nes al
res pec to com ple tan lo ex pues to en el ca pí tu lo 1 so bre el trán si to de la so cia bi li -
dad a la po li ti ci dad.
La pri me ra ca rac te ri za ción de la pro pie dad es tá en el ca pí tu lo 3, en el cual Juan

es gri me cua tro ar gu men tos pa ra no tar la re duc ción a uno, el pa pa, en lo es pi ri -
tual y la im po si bi li dad de ha cer lo mis mo en lo tem po ral. Los ar gu men tos se ba -
san en la uni dad pro pia del ám bi to es pi ri tual con tra pues ta a la di ver si dad, pro pia
del na tu ral. Esos cua tro son: 1) la di fe ren cia en tre el al ma que con lle va cier ta uni -
dad subs tan cial y los cuer pos de si gua les, 2) la di fe ren cia en tre la fuer za ver bal,
de gran al can ce y la li mi ta da fuer za ma nual, 3) la di fe ren cia en tre la pro pie dad
ecle siás ti ca y la de los lai cos y 4) la di fe ren cia en tre la uni dad de la fe y la di ver -
si dad de las le yes ci vi les. El ter cer ar gu men to di ce: «[…] los bie nes tem po ra les
de los lai cos no per te ne cen a la co mu ni dad, co mo más ade lan te se ha rá evi den te,
si no que cual quie ra es so be ra no de sus pro pias co sas siem pre que las ha ya ad -
qui ri do por su pro pia in dus tria. Por ello los bie nes tem po ra les de los lai cos no
ne ce si tan de un ad mi nis tra dor co mún, ya que cual quie ra es, a su an to jo, ad mi -
nis tra dor de sus pro pias co sas. En cam bio, los bie nes ecle siás ti cos han si do ofre -
ci dos a la co mu ni dad, por ello es ne ce sa rio que ha ya al guien úni co que pre si da
la co mu ni dad co mo ad mi nis tra dor de to dos los bie nes co mu nes y or de na dor co -
mún.».33 Un pá rra fo más ex ten so al que ha ce re fe ren cia Juan es tá en el ca pí tu lo
7, en el cual Juan tra ta la re la ción que guar da el pa pa res pec to de los bie nes de
los lai cos: «los bie nes ex te rio res de los lai cos no han si do con fe ri dos a la co mu -
ni dad, co mo los bie nes ecle siás ti cos, si no que han si do ad qui ri dos por las per so -
nas par ti cu la res por me dio de su pro pio ar te, tra ba jo o in dus tria. Y las per so nas
par ti cu la res, en tan to par ti cu la res, tie nen so bre ellos el de re cho, el po der y la
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33. «[…] tem po ra lia lai co rum non sunt com mu ni ta tis, ut in fra pa te bit, sed qui li bet est do mi nus suae
rei tam quam per suam in dus triam ac qui si tae ideo non in di gent tem po ra lia lai co rum dis pen sa to re
com mu ni, cum qui li bet rei suae sit ad li bi tum dis pen sa tor.»



ver da de ra so be ra nía, y cual quie ra pue de por sí, ya que es su so be ra no, or de nar -
los, dis po ner los, ad mi nis trar los, re te ner los, alie nar los, a su an to jo, sin per jui cio
de otro. Y por ello ta les bie nes no guar dan or den o co ne xión en tre sí, ni es tán re -
fe ri dos a una ca be za co mún que tu vie ra su dis po si ción y ad mi nis tra ción, pues to
que ca da uno es or de na dor de sus pro pias co sas co mo le pa rez ca. Y por ello ni el
prín ci pe ni el pa pa tie nen la so be ra nía y la ad mi nis tra ción so bre ta les bie nes».34

De las ci tas se pue den co le gir cin co no tas que se im pli can: 1) el ori gen de los
bie nes de los lai cos es el tra ba jo pro pio de ca da hom bre. Ca da par ti cu lar es due -
ño de su es fuer zo y del pro duc to de ese es fuer zo. Aun que Juan no acla re cuá les
son esos bie nes, los tér mi nos bo na y res que uti li za tie nen una am plí si ma acep -
ción y tra di ción ju rí di ca co mo re fe ri dos al pa tri mo nio de los par ti cu la res.35 2), y
co mo con se cuen cia de 1, los bie nes de los lai cos, así ad qui ri dos, son tam bién
par ti cu la res. Ca da in di vi duo im pri me su se llo en el bien ob te ni do. 3),  y en opo -
si ción a 2, los bie nes de los lai cos no son co mu nes ni guar dan co ne xión u or den
en tre sí. Los par ti cu la res, en efec to, no tie nen por en ci ma un ad mi nis tra dor co -
mún, sea un prín ci pe o el pa pa. 4), y co mo con se cuen cia de 3, ca da par ti cu lar tie -
ne el do mi nio ab so lu to so bre sus bie nes y pue de, por lo tan to, dis po ner co mo le
plaz ca de ellos, pe ro 5), y co mo res tric ción de 4, sin per jui cio de otro.
Pre ci sa men te en una co mu ni dad de pro pie ta rios, en la cual ca da uno guar da

de re cho par ti cu lar o pri va do so bre sus bie nes, pue den sur gir con flic tos. Si gue
la ci ta de Juan: «Mas co mo a cau sa de ta les bie nes ex te rio res su ce de unas ve ces
que es per tur ba da la paz co mún, si uno usur pa lo que es de otro, y co mo otras
ve ces los hom bres de ma sia do ape ga dos a sus co sas no las com par ten cuan do lo
re quie ra la ne ce si dad y uti li dad de la pa tria […]».36 El pri mer con flic to tie ne lu -

25

«EL HOMBRE, UN ANIMAL SOCIAL Y POLÍTICO»

34. «Ex te rio ra bo na lai co rum non sunt co lla ta com mu ni ta ti si cut bo na ec cle sias ti ca, sed sunt ac qui si -
ta a sin gu lis per so nis ar te, la bo re vel in dus tria pro pia, et per so nae sin gu la res, ut sin gu la res sunt, ha -
bent in ip sis ius et po tes ta tem et ve rum do mi nium, et po test qui li bet de suo or di na re, dis po ne re,
dis pen sa re, re ti ne re, alie na re pro li bi to si ne al te rius iniu ria, cum sit do mi nus. Et ideo ta lia bo na non
ha bent or di nem et con ne xio nem in ter se nec ad unum comm mu ne ca put quod ha beat ea dis po ne re et
dis pen sa re, cum qui li bet rei suae sit or di na tor pro li bi to. Et ideo nec prin ceps nec pa pa ha bet do mi -
nium vel dis pen sa tio nem in ta li bus.»
35. El pa ren tes co de los tér mi nos que uti li za Juan: ius in res, do mi nium in re bus, po tes tas, iu ris dic tio
y el De re cho Ci vil Ro ma no es se ña la do por Ja net Co le man, «Ra tio and Do mi nium ac cor ding to John
of Pa ris and Mar si lius of Pa dua», Preu ve et Rai sons a l’ Uni ver si té de Pa ris. Lo gi que, On to lo gie et
Théo lo gie au XI Ve. Siè cle, Z. Ka lu za et P. Vig naux (eds.), Vrin, Pa ris, 1984, pp. 65-81, p. 72. La mis -
ma au to ra des cu bre la re la ción que guar dan es tos pa sa jes de Juan de Pa rís con las te sis de John Loc -
ke ex pues tas en su An Es say con cer ning the true Ori gi nal, Ex tent and End of ci vil Go vern ment, cfr.
«Do mi nium in Thir teenth and Four teenth-Cen tury Po li ti cal Thought and its Se ven teenth-Cen tury
Heirs: John of Pa ris and Loc ke», Po li ti cal Stu dies, 34 (1985), pp. 73-100.
36. «Ve rum quia ob ta lia bo na ex te rio ra con tin git in ter dum pa cem com mu nem tur ba ri dum ali quis
quod est al te rius usur pat, quia etiam in ter dum ho mi nes quae suae sunt ni mis aman tes ea non com -
mu ni cant prout ne ces si ta ti vel uti li ta ti pa triae ex pe dit […]».



gar en una co mu ni dad de pro pie ta rios par ti cu la res, con el cual se tur ba la paz
co mún, iden ti fi ca da en el ca pí tu lo 1 con el bien y fin de la co mu ni dad ci vil. El
se gun do con flic to es la fal ta de so li da ri dad de al gu nos par ti cu la res en ca so de
ne ce si dad so cial. Se tra ta de una ac ti tud in jus ta que va en de tri men to de los so -
li da rios y que tam bién po ne en pe li gro la paz. Que Juan ten ga tam bién in men -
te el De los de be res de Ci ce rón lo de mues tra el he cho de que tam bién el
ar pi na te co lo ca la usur pa ción co mo un mal an ti na tu ral, lo que lle va a que la
mul ti tud se dis gre gue.37

La re so lu ción de am bos con flic tos se lo gra por la ins ti tu ción de un le gis la dor.
Con ti núa el pá rra fo: «[…] por ello fue ins ti tui do por el pue blo un prín ci pe que
pre si da en ta les ca sos co mo juez que dis cier ne lo jus to y lo in jus to, co mo vin di -
ca dor de las in ju rias y co mo me di da en la dis tri bu ción de los bie nes ex te rio res
por par te de los par ti cu la res, se gún una jus ta pro por ción y en fa vor de la ne ce -
si dad o uti li dad co mún».38 Así pues, se gún Juan, el sur gi mien to del go bier no es
pos te rior a la ad qui si ción de bie nes por par te de los par ti cu la res. Un prín ci pe,
sur gi do y que es té por en ci ma de los par ti cu la res, de be ac tuar an te el con flic to
de usur pa ción co mo juez que dis cier ne lo jus to de lo in jus to, de be fi jar nor mas
vin cu lan tes en tre los bie nes pri va dos y cas ti gar su no cum pli mien to. En efec to,
por ser los lai cos par ti cu la res los úni cos pro pie ta rios, pues los bie nes ecle siás ti -
cos son co mu nes a to dos los fie les y el pa pa es so lo su ad mi nis tra dor, la usur pa -
ción es ca so ex clu si vo de ju ris dic ción se cu lar, co mo lo es ta ble ce Juan más
ade lan te: «El pe ca do de usur pa ción, es to es el re te ner o pro cu rar lo aje no co mo
pro pio, y el re co no ci mien to de tal ata ñe só lo al prín ci pe se cu lar, quien juz ga de
acuer do con las le yes hu ma nas o ci vi les».39 Res pec to del se gun do con flic to, el de
la fal ta de so li da ri dad, el prín ci pe es ta ble ce la jus ta me di da que ca da par ti cu lar
de be apor tar, en pro por ción a sus bie nes, en ca so de ne ce si dad.
El prín ci pe so lo tie ne ju ris dic ción so bre el co mer cio o co mu nión en tre los

bie nes pri va dos en vis tas al bien co mún y no el do mi nio o po der al pun to de lle -
gar a ena je nar los, co mo pre ci sa Juan: «No es lo mis mo te ner pro pie dad y so be -
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37. «de tra he re […] ali quid al te ri, et ho mi nem ho mi ni in com mo do suum au ge re com mo dum, ma gis
est con tra na tu ra […] dis rum pi ne ces se est eam, quae ma xi me est se cun dum na tu ram, hu ma ni ge ne -
ris so cie ta tem.» De of fi ciis III, 5, 1. Cary J. Ne der man, art. cit., que apun ta los pa sa jes de los au to res
ba jo me die va les que se sir ven de Ci ce rón, a és te no lo no ta ya que so lo re pa ra en ellos cuan do el au -
tor ci ta su fuen te.
38. «[…] ideo po si tus est prin ceps a po pu lo qui in ta li bus praest ut iu dex de cer nens ius tum et inius tum,
et ut vin dex iniu ria rum et ut men su ra ac ci pien do bo na a sin gu lis se cun dum ius tam pro por tio nem pro
ne ces si ta te vel uti li ta te com mu ni.»
39. «Pec ca to vin di ca tio nis, de ti nen do vel im pe ten do alie num ut suum, et ta lium cog ni tio ad so lum iu -
di cem sae cu la rem per ti net, qui iu di cat se cun dum le ges hu ma nas seu ci vi les, se cun dum quas fiunt ap -
pro pria tio nes re rum et vin di ca tio nes.» (Tra ta do 13).



ra nía so bre los bie nes ex te rio res de los lai cos y te ner ju ris dic ción, o sea el de re -
cho de dis cer nir qué es lo jus to y qué lo in jus to so bre ta les bie nes, co mo tie nen
los prín ci pes el po der de juz gar y dis cer nir so bre los bie nes de sus súb di tos,
aun que no ten gan so be ra nía so bre esos bie nes». Juan dis tin gue pro pie dad o do -
mi nio, pro pio de los par ti cu la res, de ju ris dic ción, pro pia del prín ci pe. De he cho,
el do mi nio que po see ca da in di vi duo so bre sus bie nes le otor ga una cier ta ju ris -
dic ción par ti cu lar en ten di da co mo una ad mi nis tra ción ad li bi tum so bre los mis -
mos. Mas la ju ris dic ción del prín ci pe no se fun da en un do mi nio, por que no
po see nin gún ti po de do mi nio so bre los bie nes de los par ti cu la res, si no en el he -
cho de que los pro pie ta rios con vie nen en que una ins tan cia que es té por en ci ma
de ellos pue de unir los y con du cir los ha cia el bien co mún o paz. El es ta ble ci -
mien to de la po li ti ci dad, en ten di da por Juan co mo el le gis la dor, apa re ce co mo
una ne ce si dad de su pe rar los con flic tos en tre pro pie ta rios par ti cu la res a fin de
pre ser var la pro pie dad pri va da y en vis tas al bien o uti li dad co mún. Así, so lo con
el le gis la dor se res guar da la pro pie dad pri va da. Al res pec to Juan ci ta a Agus tín
(Ho mi lía so bre el Evan ge lio de Juan VI, 25) que coin ci de con el De re cho Ca nó -
ni co (De cre to de Gra cia no VIII, 1): «Qui ta los de re chos del em pe ra dor y no pue -
des de cir “es ta co sa es mía”».40

Con to do, hay dos ca sos ex tre mos, tra ta dos por Juan en el ca pí tu lo 7, en los que
el pa pa en uno y el prín ci pe en otro, pue den in ter ve nir en los bie nes de los lai cos.
En el ca so de una «ex tre ma ne ce si dad de la Igle sia» (ul ti ma ne ce si tas ec cle siae) el
pa pa pue de ac tuar so bre los bie nes de los lai cos, pe ro no co mo so be ra no ni co mo
ad mi nis tra dor (do mi nus /dis pen sa tor), si no que, por ser la ca be za de to dos los fie -
les, sean lai cos o sa cer do tes, e in for ma dor de la fe y las cos tum bres, pue de ha cer
una de cla ra ción de de re cho (iu ris de cla ra tio). En efec to, en el ca so en que la fe co -
mún y las cos tum bres se vean ame na za das «por el ata que de pa ga nos o al go se -
me jan te» el pa pa pue de: 1) exi gir diez mos o con tri bu cio nes, pe ro en una de bi da
pro por ción a fin de no obrar in jus ta men te, 2) com pe ler a re bel des y opo si to res
con cen su ra ecle siás ti ca y 3) au men tar la ayu da por par te de los lai cos pa ra una
pa rro quia cu yos fie les ha yan cre ci do con si de ra ble men te. El pa pa, pues, res pec to
de los bie nes pri va dos de los lai cos so lo pue de de cla rar de ter mi na das exi gen cias
en fa vor del bien es pi ri tual. El prín ci pe es ta ría in clui do en esas exi gen cias, pues,
co mo di ce en el ca pí tu lo 5, lo es pi ri tual, por el fin que per si gue, ex ce de lo tem po -
ral. El pe so de ese fin, a sa ber, la fe co mún, ha ce que an te un pe li gro que la ame -
na ce, to dos los bie nes de los lai cos coad yu ven a ello. Mas el pa pa que es
ad mi nis tra dor de los bie nes de la Igle sia, aun que se co lo que a la ca be za de los bie -
nes de los lai cos, en cir cuns tan cias tan ex cep cio na les, no se con vier te en su ad mi -
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40. «To lle iu ra im pe ra to ris et non po tes di ce re “haec res mea est”.» (ibid.)



nis tra dor, si no que so lo de be pre ci sar pun tual men te có mo uti li zar los pa ra mi ti -
gar la ame na za, co mo po dría ser una cru za da o una gue rra san ta.
Jun to a aque llos tres ca sos Juan abre la po si bi li dad de otro de dis tin to te nor: el

de si el pa pa qui sie ra ob te ner al gu na uti li dad es pi ri tual en fa vor de la Igle sia. De
he cho, no po dría com pe ler a na die, pe ro sí con ce der in dul gen cias a cam bio de
ayu da. En es te ca so se tra ta ría de un in ter cam bio es pi ri tual, pues, aun que la ayu -
da que re ci be el pa pa sea ma te rial, su uti li za ción por par te de la Igle sia es pa ra fi -
nes es pi ri tua les. Y ter mi na: «Mas fue ra de es tos ca sos de ne ce si dad en fa vor del
bien es pi ri tual co mún, no po see el pa pa la dis po si ción de los bie nes de los lai cos,
si no que ca da uno dis po ne de lo su yo co mo quie ra, y en fa vor del bien co mún
tem po ral dis po ne el prín ci pe en ca so de ne ce si dad».41 El prín ci pe, ca be za del po -
der se cu lar, tam po co es so be ra no o ad mi nis tra dor de los bie nes lai cos, mas así
co mo el pa pa es tá ha bi li ta do a dis po ner de los bie nes lai cos cuan do es tá en pe li -
gro el bien co mún es pi ri tual, así tam bién cuan do es tá en pe li gro el bien co mún
tem po ral, la paz o uti li dad de la co mu ni dad, pue de el prín ci pe dis po ner de ta les
bie nes ex te rio res por par te de los par ti cu la res se gún una jus ta pro por ción. 
Las dos ins tan cias su pe rio res, en ton ces, el pa pa en lo es pi ri tual y el prín ci pe en

lo se cu lar, coin ci den en ser de cla ra do res de de re cho an te una ame na za, pe ro se
di fe ren cian pre ci sa men te por ese su ám bi to de in je ren cia. El prín ci pe ade más, re -
gu la la co mu ni dad de bie nes co mo juez a fin de pre ser var el or den in ter no, or -
den res pec to del cual al pa pa na da le ata ñe.
Se po dría a mo do de sín te sis en cua drar los dos plan teos de Juan, el del ani mal

po li ti cum et so cia le y el que se dio aquí en lla mar ani mal pro prie ta rium:
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41. «Ex tra ve ro huius mo di ca sus ne ces si ta tis pro com mu ni bo no spi ri tua li non ha bet dis po si tio nem bo no -
rum lai co rum, sed qui li bet dis po nit de suo prout vult, et pro com mu ni bo no tem po ra li prin ceps in ca su.»

es ta do 
na tu ral

de re cho 
na tu ral

mul ti tud no pue de 
sa lir por sí
mis ma

bien 
pro pio

sin go bier no tra ba jo, 
pro pie dad
in se gu ra

trán si to de re cho 
de gen tes

al gu nos 
más sa ga ces

se ha ce 
sa lir a los
hom bres

po li ti ci dad de re cho 
ci vil

ciu dad 
o rei no

sa li dos bien 
co mún

prín ci pe tra ba jo, 
pro pie dad
ase gu ra da



5. Con clu sión

To más y Juan son am bos teó lo gos do mi ni cos y maes tros de la Fa cul tad de Teo lo -
gía en Pa rís. En tre el Del rei no y el Tra ta do hay trein ta años. Los in te re ses y los
mo ti vos por los que es cri ben sus obras son ab so lu ta men te dis pa res. To más qui zá
lo ha ga por en car go. Si en el li bro pri me ro inau gu ra un nue vo dis cur so po lí ti co
que con sis te en amal ga mar las nue vas te sis na tu ra lis tas aris to té li cas con el pen sa -
mien to hie ro crá ti co, en lo que lle ga a re dac tar del li bro se gun do se ajus ta, más
bien, a la for ma lla ma da es pe jos de prín ci pes (spe cu la prin ci pum) de la li te ra tu ra
tra di cio nal me die val. El tra ta do de Juan res pon de a las obras co no ci das co mo de
po tes ta te pa pae (so bre el po der pa pal). Juan pre ten de co la bo rar en la re so lu ción del
en fren ta mien to en tre Bo ni fa cio y Fe li pe que con vul sio na to da la Cris tian dad y
que obli ga a la in te lec tua li dad fran ce sa a to mar par ti do. To más tra du ce las afir ma -
cio nes an tro po ló gi cas aris to té li cas res pec to de la po li ti ci dad co mo, dí ga se, mo nar -
qui dad. Es ta for ma en tan to cons ti tu ti va de la na tu ra le za hu ma na es cons tan te en
las ins tan cias pre mo nár qui cas, co mo la ca sa y el vi llo rio, y en cuen tra su per fec ción
en el rei no: «[…] quien ri ge una co mu ni dad per fec ta, es to es una ciu dad o con fe -
de ra ción, se lla ma rey por an to no ma sia; el que ri ge una ca sa, no se di ce rey si no
pa ter fa mi lias; con to do, guar da cier ta si mi li tud con el rey, por lo que a ve ces los
re yes son lla ma dos pa dres del pue blo».42 La so cia bi li dad, en cam bio, es un es ta do
no de sea do, una mul ti tud sin go bier no -sea és te el mo nár qui co, sea cual quie ra de
los otros que To más ca rac te ri za se gún cri te rios aris to té li cos-, anár qui ca, des ca rria -
da, que su ce de a la po li ti ci dad y que ter mi na dis per sán do se y vol vien do, así, inú -
ti les los otros lo gros na tu ra les. Juan an te po ne un es ta do na tu ral men te so cial al
po lí ti co; pre sen ta el trán si to de uno al otro co mo la su pe ra ción de de ter mi na dos
con flic tos pro pios de la na tu ra le za del hom bre y pa ra la pre ser va ción de los be ne -
fi cios ob te ni dos so cial men te, y es ta ble ce el sur gi mien to de un go bier no, de la ins -
tan cia po lí ti ca, co mo pro duc to del con sen so en tre pro pie ta rios. Y aun que sus
re fe ren cias en fa vor de la ina lie na bi li dad de la pro pie dad pri va da lai ca y so bre el
ori gen del go bier no obran so lo co mo ar gu men tos de con tra pe so res pec to la pre -
ten di da pro pie dad ecle siás ti ca y de la su je ción del po der tem po ral al es pi ri tual, con
to do sien ta las cues tio nes so bre las que vol ve rá la teo ría po lí ti ca mo der na. 

Uni ver si dad de Bue nos Ai res
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42. «[…] qui per fec tam com mu ni ta tem re git, id est ci vi ta tem vel pro vin ciam, an to no ma si ce rex vo ca -
tur; qui au tem do mum re git, non rex sed pa ter fa mi lias di ci tur, ha bet ta men ali quam si mi li tu di nem
re gis, prop ter quam ali quan do re ges pa tres po pu lo rum no mi na tur.» (Del rei no I, 1, 7) Con con fe de -
ra ción (pro vin cia) To más abre la po si bi li dad de que va rios rei nos, ba jo la égi da de un mo nar ca, co -
mo de es te pa sa je se si gue, com pon gan una con fe de ra ción pa ra la de fen sa mi li tar.



Abs tract

This paper analyzes some thirteenth-century translators of and commentators
on Aristotle’s Politics, especially their stand on the formula homo animal
politicum et sociale and its classical Latin antecedents. It also explores the
relations between the political and social domain in Aquinas’s De regno and
John of Paris’s Tractatus. 
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