
Ha bien do el si glo XX lle ga do a su fin ha ce ya un par de años, es in te re san te mi -
rar ha cia atrás y apre ciar cier tas par ti cu la ri da des que ca rac te ri za ron al es tu dio
del pla to nis mo. Al tiem po que los tex tos de la tra di ción pla tó ni ca fue ron con -
ver ti dos en ob je to de es tu dio ex clu si vo de es pe cia lis tas y fi ló lo gos, me dian te un
pro ce so que ya ha bía co men za do en el si glo XIX y que ha trans for ma do a la fi -
lo so fía en cien cia es pe cia li za da, al gu nos de los pen sa do res más re le van tes del si -
glo to ma ron al pla to nis mo, y en es pe cial a Pla tón, co mo blan co de sus crí ti cas.
El si glo XX pre sen ció mo vi mien tos ex plí ci ta e im plí ci ta men te an ti pla tó ni cos de
di fe ren tes ti pos, pe ro los em ba tes con tra el «pro yec to po lí ti co» pla tó ni co se des -
ta can por su du re za.1 Es te tra ba jo bus ca re for mu lar la pre gun ta so bre qué ti po
de pro yec to po lí ti co es el pla tó ni co, cuál es la ten sión dia léc ti ca que da vi da a es -
te pro yec to y cuál es el lu gar del fi ló so fo en el ám bi to de lo po lí ti co. Pe ro an tes
de pa sar a es tas cues tio nes cen tra les con ven dría acla rar qué se en tien de por pla -
to nis mo po lí ti co.
Tan to pa ra Pla tón co mo pa ra to da la tra di ción na ci da en los claus tros de la

Aca de mia de Ate nas, la po lí ti ca es una cien cia, un sa ber, una téch ne. Re gir un Es -

1. Véa se por ejem plo Karl Pop per, The Open So ciety and its Ene mies, par te I: «The Spell of Pla to»,
Lon don, 1945; Ber trand Rus sell, His tory of Wes tern Phi lo sophy, Lon don, Rou tled ge, 1961, cap. XIV:
«Pla to’s Uto pia»; Mar tin Bu ber, «Pla tón e Isaias» El hu ma nis mo he breo y nues tro tiem po, trad.
Abra ham Hu ber man, Bue nos Ai res, AMIA, 1978, pp. 42-53. Rein hart Mau rer («De l’an ti pla to nis me
po li ti que mo der ne», Mo ni que Dix saut (ed.), Con tre Pla ton 2: ren ver ser le pla to nis me, Pa ris, Vrin,
1995, pp. 129-154) pa sa re vis ta a las crí ti cas más no to rias del si glo XX y las de ses ti ma una por una,
con si de rán do las no ati nen tes.
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ta do es una ha bi li dad que, co mo cual quier otra ha bi li dad, re quie re de una téc ni -
ca, y el ras go ca rac te rís ti co del pla to nis mo es que en tien de que es ta téch ne con -
sis te en un co no ci mien to pre ci so de cier tas rea li da des su pra sen si bles, eter nas e
in mu ta bles: las Ideas. Es por es to que las so cie da des no pue den ser re for ma das
por me dios gra dua les o con ven cio na les, si no que so la men te pue den me jo rar
cuan do se las go bier na de acuer do con prin ci pios fi lo só fi cos: la po lí ti ca es, en úl -
ti ma ins tan cia, edu ca ción y re for ma éti ca del hom bre. 
Te nien do en cuen ta es to, y sin per der de vis ta que pa ra el pla to nis mo tra di cio -

nal el Es ta do es un or den je rár qui co y au to ri ta rio, se plan tea la gran pa ra do ja del
rey fi ló so fo. En efec to, si la po lí ti ca es una téch ne que de pen de de un co no ci -
mien to pro fun do de las rea li da des ei dé ti cas, en ton ces el úni co hom bre in di ca do
pa ra go ber nar se rá el fi ló so fo, que es quien de di ca su vi da a la con tem pla ción de
las Ideas. Aho ra, ¿có mo ha rá el fi ló so fo pa ra go ber nar de acuer do con las Ideas?
¿Có mo ha rá des cen der el pa ra dig ma sin de ni grar lo? He aquí el pro ble ma que
ani ma to da la fi lo so fía po lí ti ca pla tó ni ca y, po dría de cir se, to da fi lo so fía po lí ti ca
en ge ne ral: el di fí cil pa sa je del pro yec to a la ac ción, del ló gos al ér gon.2 Pe ro el
pla to nis mo pre sen ta un pro ble ma adi cio nal que la fi lo so fía po lí ti ca, so bre to do
a par tir de la mo der ni dad, ha de ja do de la do y que agre ga com ple ji dad al tra za -
do del pro yec to po lí ti co en cues tión: ¿de qué ma ne ra se ocu pa el fi ló so fo de los
asun tos pú bli cos sin po ner en ja que sus pro pias as pi ra cio nes es pi ri tua les?
De es te mo do ve re mos, en pri mer lu gar, có mo li dia Pla tón con los tres pro ble -

mas cru cia les que atra vie san su fi lo so fía po lí ti ca: el pro ble ma del pa sa je del ló gos
al ér gon, el pro ble ma de quien es tá en car ga do de lle var ade lan te es ta me dia ción
y, por úl ti mo, la pa ra do ja del fi ló so fo que pre ten de ocu par se de los asun tos pú -
bli cos. En la pri me ra sec ción de es te tra ba jo se pa sa rá re vis ta a los tex tos en los
que Pla tón se re fie re di rec ta men te a es tos pro ble mas, mien tras que en la se gun -
da sec ción, con un sal to de más de qui nien tos años de por me dio, se ha rá re fe -
ren cia a quien qui zás sea el más bri llan te y re le van te se gui dor de Pla tón, Plo ti no.
En sus tex tos, así co mo en su bio gra fía, se ve rá có mo apa re cen es tos tres pro ble -
mas den tro de un con tex to su ma men te di fe ren te y co mo res pues ta a in quie tu des
pro pias de un mun do muy dis tin to. Los tex tos plo ti nia nos, a pe sar de ca re cer de
un tra ta mien to mi nu cio so y es pe cí fi co de la cues tión po lí ti ca, es tán sur ca dos por
un mar ca do in te rés por la es fe ra pú bli ca, que se ex pre sa a tra vés de sí mi les, me -
tá fo ras y anéc do tas. Plo ti no con cuer da con Pla tón en que ha cer po lí ti ca con sis -
te en me diar y tam bién es tá de acuer do en que el más in di ca do pa ra lo grar una
bue na me dia ción es el fi ló so fo, por ser quien es tá en con tac to con las rea li da des
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2. El ul tra po li sé mi co tér mi no ló gos, en el con tex to de la dis cu sión po lí ti ca, pue de cier ta men te tra du -
cir se co mo «pro yec to», mien tras que ér gon es, sim ple men te, «obra», «prác ti ca».



ver da de ras y su pra sen si bles. Ade más, re pre sen ta la voz más ilus tre del pla to nis -
mo des de la muer te del maes tro y cons ti tu ye una bi sa gra im pres cin di ble pa ra en -
ten der la ma ne ra en que los me die va les y los re na cen tis tas le ye ron a Pla tón. De
aquí que lo in clu ya mos en la tra di ción del pla to nis mo po lí ti co y que acu da mos
a sus tex tos pa ra com pren der con más cla ri dad cier tos pun tos os cu ros del men -
sa je po lí ti co pla tó ni co. 
En el fi nal se in ten ta rá con tras tar las con clu sio nes a las que se lle gue con los

pun tos cen tra les de las crí ti cas de las que fue ob je to a me nu do Pla tón y el pla to -
nis mo po lí ti co en ge ne ral. 

Pla tón, de Ca lí po lis a Mag ne sia

Cues ta no leer a Pla tón co mo un pen sa dor de lo apo ré ti co. Su ex traor di na ria ca -
pa ci dad pa ra de tec tar y ex po ner pro ble mas se con tra po ne con su ava ra re ti cen -
cia a la ho ra de dar res pues tas cla ras y dis tin tas. ¿Qué es lo jus to? ¿Qué es lo
be llo, lo va lien te? ¿Qué son las Ideas? ¿Có mo se re la cio nan con las co sas? ¿Có -
mo se re la cio nan con aque llos cin co gé ne ros ma yo res? Fa ti ga re mos en va no el
cor pus pla tó ni co si es pe ra mos en con trar res pues tas con ci sas pa ra es tas pre gun -
tas. Pla tón se com pla ce en re huir le a la cla ri dad, va lién do se de un es ti lo lú di cro
y pro vo ca dor, y es con dién do se siem pre de trás de tes ta fe rros con cep tua les. De
es te mo do nos con du ce por la be rin tos dia ló gi cos, nos in du ce a in ter mi na bles
ago nes erís ti cos pa ra, fi nal men te, es ca pár se nos, co mo se le es ca pa la za na ho ria al
bu rro. Su pro yec to po lí ti co no re hú ye a es te pa trón y re sul ta tan am bi guo co mo
des con cer tan te. ¿Pue de in clu so de cir se que los dos gran des «pro yec tos» de Pla -
tón, i.e. la Re pú bli ca y las Le yes, son pro yec tos en sen ti do prác ti co y con cre to?
Co mo se ña la Leo Strauss, el es ti lo ex plí ci to, des car na do y ob se si va men te mi nu -
cio so que se des plie ga en es tas dos obras re sul ta qui zás aún más con fu so que el
de otros diá lo gos, cu yo fin es más os cu ro y cu yo es ti lo har to más críp ti co.3 Pe -
ro por es to mis mo re sul tan obras ex tre ma da men te ilus tra ti vas res pec to de uno
de los di le mas más la ce ran tes que el pla to nis mo po ne de re lie ve: la re la ción en -
tre el de cir y el ha cer, el gran di le ma que, ba jo di fe ren tes for mas, atra vie sa to da
su obra. En efec to, se tra ta de la re la ción en tre la de fi ni ción y los ejem plos en los
lla ma dos «diá lo gos tem pra nos»; la re la ción en tre las Ideas y las co sas en los «diá -
lo gos me dios» y en el Par mé ni des; en tre lo mor tal y lo in mor tal en el Fe dón; en -
tre el ser y el de ve nir en el Ti meo, etc. A par tir de es te con flic to, por de más
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3. Cf. Leo Strauss, «How Fa ra bi read Pla to’s Laws», en idem, What is Po li ti cal Phi lo sophy?, The
Uni ver sity of Chi ca go Press, 1988, p. 137.



irre so lu ble, que acom pa ña a Pla tón a lo lar go de to da su vi da, y que se ha ce más
evi den te que nun ca en el con tex to de la teo ría po lí ti ca, es po si ble leer to da la fi -
lo so fía pla tó ni ca co mo un es for za do in ten to por re con ci liar dos ins tan cias que
pa re cen ser irre con ci lia bles.
Más allá de que las dos obras que so bre sa len del cor pus pla tó ni co por su ex ten -

sión son obras ne ta men te po lí ti cas, más allá del tes ti mo nio de las car tas, cu ya au -
ten ti ci dad aún se dis cu te, más allá del re cuer do de sus con tem po rá neos y de sus
su ce so res, re sul ta di fí cil ig no rar el in men so in te rés que en to dos sus diá lo gos
Pla tón ma ni fies ta por el es ta do de co sas de plo ra ble que per ci be en la Ate nas de
sus años y el apa ren te afán por pro po ner e in cen ti var cam bios con cre tos. Pe ro
pre ci sa men te és te es el pro ble ma. ¿Qué se ha de en ten der por cam bios con cre tos?
¿Qué cla se de re for ma dor pre ten dió ser Pla tón? ¿Qué cla se de pro yec to qui so
ela bo rar? El gran pro ble ma del pla to nis mo po lí ti co es el mis mo que atra vie san
su me ta fí si ca, su gno seo lo gía y su éti ca: el pro ble ma del dua lis mo. Por es to es que
el ba che que Pla tón agu da men te per ci be en tre ló gos y ér gon cons ti tu ye el hi lo
con duc tor a se guir a fin de com pren der el sen ti do que tie ne pa ra su fi lo so fía la
idea de pro yec to po lí ti co. En las pá gi nas de la fa mo sa Car ta VII4 es te pro ble ma
co bra una di men sión inu si ta da ba jo la for ma de una con fe sión que re su me la
gran preo cu pa ción pla tó ni ca. Pla tón ex pli ca a los pa rien tes de Dion por qué se
de ci dió a via jar a Si ci lia por se gun da vez: 

«[…] es ta ba aver gon za do en ex tre mo an te mí mis mo por con si de rar me un me ro y ab so lu to pro yec -
to [ló gos] va cío, que no ha bía lo gra do rea li zar nin gu na obra [ér gon]».5

Se ve rá que el ca mi no tran si ta do por Pla tón en su obra –y aca so tam bién en su
pro pia vi da– es un ca mi no de eman ci pa ción del so cra tis mo, un ca mi no des de el
ló gos de sen ten di do del ér gon ha cia el ér gon en ri que ci do por el ló gos, un ca mi no
que pre ten de con du cir de una pó lis ce les tial a una pó lis te rre na. 
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4. En su obra ya clá si ca, Ry le nie ga to da po si bi li dad de au ten ti ci dad a las car tas pla tó ni cas re fe ri das
a los via jes por Si ci lia, ale gan do que la his to ria de Si ci lia no con cuer da con los tex tos que se le atri -
bu yen a Pla tón (cf. Gil bert Ry le, Pla to’s Pro gress, Cam brid ge Uni ver sity Press, 1966, pp. 55-101).
Hentsch ke, sin em bar go, ase gu ra que la Car ta VII es «un im por tan te do cu men to adi cio nal a los diá -
lo gos», así co mo una evi den cia pa ten te del «com pro mi so po lí ti co de Pla tón» (Ada Ba bet te Hentsch -
ke, Po li tik und Phi lo sop hie bei Pla to und Aris to te les, Vit to rio Klos ter mann, Frank furt am Main,
1971, p. 53). Lue go de dé ca das de aca lo ra das dis cu sio nes en tre fi ló lo gos se ha lle ga do a la con clu sión
de que, en el ca so de que la Car ta VII no sea obra del pro pio Pla tón, es en to do ca so obra de al gún
pla tó ni co in me dia ta men te pos te rior al maes tro –aca so Fi li po de Opun te, au tor del apén di ce a las Le -
yes ti tu la do Epi no mis– y que su con te ni do es des de to do pun to de vis ta fiel tan to a su es ti lo, su doc -
tri na y su es pí ri tu, co mo a la his to ria. (Véa se Ger hard Mü ller, Pla tons Dia log vom Staat, Kunst form
und Lehr ge halt, Wies ba den, 1981). 
5. Pla tón, Car ta VII 328 c.



El Só cra tes de Pla tón es un pa ra dó ji co si co fan te de las pa ra do jas; aquel que po -
ne en evi den cia la ig no ran cia de quie nes creen que sa ben, sien do él en sí mis mo
un cú mu lo de con tra dic cio nes. Tan feo por fue ra co mo be llo por den tro, se gún
la dia tri ba en cen di da de Al ci bía des.6 Más sa bio que na die, aun sin sa ber na da, se -
gún el orá cu lo de Del fos.7 El «úni co en tre los ate nien ses que cul ti va ver da de ra -
men te el ar te de la po lí ti ca [po li ti ké téch ne]»,8 pe ro in ca paz de cum plir con su rol
cí vi co en la so la oca sión en que el Pri ta neo lo con vo có pa ra ser con se je ro,9 se gún
él mis mo. El Só cra tes de Pla tón es pre sen ta do co mo el me jor po lí ti co pre ci sa -
men te por que no ac túa a no ser que las con di cio nes y el con tex to ins ti tu cio nal
es tén de pu ra dos de to da im per fec ción; y pre ci sa men te por es to es que no ac tua -
rá ja más.10 És te es el Só cra tes de la Re pú bli ca, el hom bre que fun da la prís ti na
Ca lí po lis en la re gión im pa si ble de las Ideas. Da do que el fi ló so fo po see el co no -
ci mien to de lo ver da de ro, de lo eter no y de lo pro por cio nal, es de cir de la au tén -
ti ca Jus ti cia (di kaio sú ne), es el úni co ca pa ci ta do pa ra go ber nar sa na men te la
ciu dad: «los más per fec tos guar dia nes de la ciu dad de be rán ser los fi ló so fos».11

Pe ro el di le ma de la Re pú bli ca con sis te en que Pla tón no en cuen tra nin gu na or -
ga ni za ción po lí ti ca (po li téia) en tre las que co no ce, que con ven ga tam bién a la na -
tu ra le za fi lo só fi ca.12 Ade más, Só cra tes es él mis mo un fi ló so fo y sa be muy bien
que quie nes han lle ga do a con tem plar el Bien no son lue go pro pen sos a vol ver
al os cu ro lo da zal que es el mun do de los asun tos hu ma nos.13 Es ló gi co: ¿có mo
con du cir se con rec ti tud su mi do has ta el cue llo en la ines ta bi li dad y ci clo ti mia
éti co-on to ló gi cas pro pias del mun do tran seún te de los efec tos? ¿Có mo lle var a
ca bo la cru za da que con duz ca a to da una ciu dad fue ra de la ca ver na ha cia la luz?
En de fi ni ti va, ¿có mo unir la po lí ti ca mun da na a la fi lo so fía?14 Aque lla tar de en el
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6. Cf. Pla tón, Sim po sio 215 b-c. 
7. Cf. Pla tón, Apo lo gía de Só cra tes 21 a-d.
8. Pla tón, Gor gias 521 d.
9. Cf. Pla tón, Apo lo gía de Só cra tes 32 b.
10. Re cuér de se que en la Apo lo gía, Só cra tes di ce a los ate nien ses que su daí mon pro tec tor lo di sua -
dió en cier ta oca sión de in vo lu crar se con la po lí ti ca de la ciu dad (cf. 31 d-e). Res pec to de la pa ra do -
ja del fi ló so fo rey pue den ver se tra ba jos re cien tes de Tho mas Brick hou se (cf. idem, «The Pa ra dox of
the Phi lo sop hers’ Ru le» Ni cho las D. Smith (ed.), Pla to: Cri ti cal As ses ments III, Pla to’s Midd le Pe -
riod: Psy cho logy and Va lue Theory, New York, Rou tled ge, 1998, pp. 141-152) y Da vid K. O’Con -
nor (cf. idem, «So cra tes and Po li ti cal Am bi tion: The Dan ge rous Ga me», John Cleary & Gary M.
Gur tler, S.J. (eds.), Pro cee dings of the Bos ton Area: Co llo quium in An cient Phi lo sophy, vol. XIV, Bos -
ton, Brill, 1999, pp. 31-51) en los que se tra ta de re sol ver es te en tuer to con re sul ta dos bas tan te po co
con vin cen tes.
11. Pla tón, Re pú bli ca 503 b. 
12. Cf. ibid. 497 b.
13. Cf. ibid. 517 c.
14. Cf. ibid. 520 b-c.



Pi reo, Só cra tes con si de ró que és ta era una em pre sa im po si ble. El úni co hom bre
en Ate nas ca paz de ha cer po lí ti ca des de el Bien y la Jus ti cia, el hom bre más sa -
bio de la Hé la de, no po día de nin gu na ma ne ra ha cer de sus pa la bras obras, no
po día ha cer que la ciu dad «tra za da de pa la bra» vie ra la luz.15

A me nos que los fi ló so fos no rei nen en las ciu da des y que los lla ma dos aho ra re yes y so be ra nos no
se de di quen au tén ti ca men te y en se rio a la fi lo so fía, de mo do que con cu rran en el mis mo su je to el
po der po lí ti co y la fi lo so fía […] no ha brá tre gua pa ra los ma les que aque jan a las ciu da des, ni tam -
po co pa ra los del gé ne ro hu ma no. Sin es to no po drá na cer ja más, en la me di da en que es rea li za ble
[…], la ciu dad que he mos tra za do de pa la bra (ló go). He aquí lo que ha ce mu cho me in fun de re ce lo
a la ho ra de ha blar: el he cho de que veo que es toy por enun ciar una gran pa ra do ja [pa rà dó xan]».16

La Re pú bli ca re sul ta ser así no tan to una uto pía, co mo cre yó la tra di ción, si no
una ver da de ra ato pía,17 el cul de sac fi lo só fi co al que nos con du ce sa gaz men te el
apo ré ti co Só cra tes. Si el úni co ca paz de re for mar el Es ta do es el fi ló so fo des de el
po der y és te no de be in ter ve nir en los os cu ros asun tos pú bli cos a ries go de ver -
se man ci lla do, en ton ces Ca lí po lis es tá con de na da al os tra cis mo en las al tas cum -
bres de lo in te li gi ble.18 ¿De qué ma ne ra pue de im pul sar se un cam bio en el
fa tí di co es ta do de co sas? Só cra tes res pon de a es ta pre gun ta con la iro nía más
amar ga de to da la obra. Na da cam bia rá, di ce, «a me nos que, gra cias a una cier ta
ins pi ra ción di vi na [ek tí nos theías epip noías], se apo de re de los re yes un ver da -
de ro amor [éros] por la ver da de ra fi lo so fía».19 No sor pren de que al es cu char es -
to Adi man to, el in te li gen te in ter lo cu tor her ma no de Pla tón, ca si pa ra fra sean do
a Ca li cles en Gor gias, ha ga no tar con has tío que los fi ló so fos son to tal men te inú -
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15. En es te sen ti do tie ne ra zón Leo Strauss cuan do di ce que lo úni co susceptible de ser re for ma do
en la Re pú bli ca es el al ma in di vi dual (cf. «Pla to» en Leo Strauss, An In tro duc tion to Po li ti cal Phi lo -
sophy, De troit, Way ne Sta te Uni ver sity Press, 1989, p. 168).
16. Pla tón, Re pú bli ca 473 c-e.
17. El tér mi no «uto pía» es un neo lo gis mo acu ña do por To más Mo ro, que sig ni fi ca, se gún él mis -
mo, «un lu gar al que na die se di ri ge», pe ro que exis te y fun cio na co mo Es ta do (cf. To más Mo ro,
Uto pía, trad. Ma ría G. Ni co li ni, Bue nos Ai res, Lo sa da, 2003, p. 45). La uto pía es un es pe jo in ver -
ti do del que se de be apren der, mien tras que la ato pía po lí ti ca es una pa ra do ja irre so lu ble, un dis cur -
so ex tra ño y ca si ab sur do (cf. ato pía: Lid dell-Scott-Jo nes, A Greek-En glish Le xi con, vol. 1, Ox ford,
Cla ren don Press, p. 272) que po ne en evi den cia los pro ble mas que su po ne la prác ti ca po lí ti ca. Ca -
be re mar car que, mien tras que la is la de Uto pía exis te en la fic ción de Mo ro, Ca lí po lis y Mag ne sia
son, en la fic ción de Pla tón, «pro yec tos»: Es ta dos on to ló gi ca men te rea les, pe ro fác ti ca men te irrea -
li za bles.
18. Es muy in te re san te la re fle xión que es ta cues tión le me re ce a Sa llis: «Ya he mos no ta do que el pun -
to cen tral de la Re pú bli ca y, por en de, la con si de ra ción acer ca de la fi lo so fía en ge ne ral, es tá tra ta do
iró ni ca men te co mo una di gre sión. Aho ra po de mos ver qué hay de trás de la iro nía: la mis mí si ma pa -
ra do ja de la dis con ti nui dad ra di cal que hay en tre po lí ti ca y fi lo so fía.» (John Sa llis, Being and Lo gos:
Rea ding the Pla to nic Dia lo gues, 3a. ed., In dia na po lis, In dia na Uni ver sity Press, 1996, p. 379). 
19. Pla tón, Re pú bli ca 499 b-c.



ti les pa ra la ciu dad.20 Pe ro Só cra tes se re go dea en lo ab sur do, en lo ató pi co de su
pro pues ta, y res pon de que es tá ilus tran do un ló gos, no pla nean do un ér gon. Por
es to es que ha bla mos de ato pía.21 El úni co in te rés de Só cra tes por la prác ti ca po -
lí ti ca pa re ce te ner que ver aquí con de jar en cla ro que ja más se la po drá adap tar
al mo de lo per fec to. Pre gun ta Só cra tes:

¿Crees tú que un pin tor es me nos há bil si, des pués de pin tar el más her mo so mo de lo de hom bre que
pue da ver se y de ha ber da do a ca da uno de sus ras gos la ma yor per fec ción, no es ca paz de de mos -
trar que pue da exis tir un hom bre se me jan te? […] Y ¿no po dre mos de cir no so tros que tam bién es tá -
ba mos crean do en la pa la bra [ló gos] el mo de lo [pa rá deig ma] de la ciu dad bue na?22

En efec to, el Só cra tes de Pla tón no es de nin gún mo do un ilu so y sa be que es tá
fa bri can do un mo de lo de pa la bras, de ideas, un mo de lo que, en tan to tal, es real
por ser ver da de ro, fren te a lo fan tas ma gó ri co de la rea li dad con cre ta de la ciu -
dad, pe ro que pa ra ser ba ja do al ér gon pre ci sa de una trans for ma ción es pi ri tual
ma si va que el fi ló so fo cree im po si ble de lle var se a ca bo. El dra ma po lí ti co de la
Re pú bli ca con sis te así en que el úni co hom bre ca pa ci ta do pa ra go ber nar no pue -
de más que vis lum brar un mo de lo y, al ha cer lo, pre fie re per ma ne cer su mi do en
la con tem pla ción an tes que ba jar al mun do de los efec tos pa ra trans for mar lo se -
gún aquél.23 De es te mo do la ciu dad des cri ta en los dis cur sos (en toîs ló gois), la
ciu dad pro yec ta da que no tie ne se de en lu gar al gu no so bre la tie rra,24 la Ca lí po -
lis so ña da por el fi ló so fo, no es na da más y na da me nos que un mo de lo se gún el
cual se de be ría guiar el go ber nan te rec to, un si tio tan real on to ló gi ca men te, co -
mo irreal fác ti ca men te. Po de mos ima gi nar a la Ca lí po lis de Só cra tes co mo un
bur go apos ta do en lo más al to de las es fe ras ce les tes, pu ro, jus to y mo vi do por
las le yes eter na men te bue nas de la geo me tría di vi na. Pe ro Ca lí po lis no exis te ni
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20. Cf. ibid. 487 c-d; y Gor gias 485 c-e. Se gún Ca li cles el fi ló so fo es en rea li dad un hom bre su ma -
men te in ma du ro que no pue de com pro me ter se con los asun tos de la ciu dad y hu ye de las asam bleas. 
21. No se equi vo ca Cac cia ri cuan do ha ce no tar: «Es pa ra dó ji co que, le jos de re sul tar utó pi co, el dis -
cur so pla tó ni co [i.e. en Re pú bli ca] sir ve pa ra re fle jar su pro fun do rea lis mo» (p. 36). Pa ra Cac cia ri el
ob je ti vo de Pla tón en la Re pú bli ca es ha cer ma ni fies to el con flic to per ma nen te e irre so lu ble del que
vi ve la po lí ti ca: «Por tan to, ni si quie ra el fi ló so fo-rey po drá […] des truir la ma triz que pro du ce con -
ti nua men te a los ma los. De be rá ser un es pí ri tu bue no pa ra obli gar los sin vio len cia a obe de cer la ley
[…], lo cual no im pli ca, de he cho, que se los eli mi ne. De ser así ten dría mos una uto pía y no la rea lí -
si ma ato pía de la Re pú bli ca. La eli mi na ción de los ma los ha ría su per flua cual quier po li teía. Y jus ta -
men te la cues tión es la po li teía pen sa da en el lí mi te ex tre mo y en su úl ti ma apo re ti ci dad.» (p. 46)
(Mas si mo Cac cia ri, Geo-fi lo so fía de Eu ro pa, trad. Die go Sán chez Me ca, Ma drid, Al de ra bán, 2000).
22. Pla tón, Re pú bli ca 472 d-e.
23. Di ce Só cra tes en su Apo lo gía: «Es ne ce sa rio que quien lu che ver da de ra men te por lo jus to lle ve
una vi da re ti ra da, no pú bli ca» (32 a).
24. Pla tón, Re pú bli ca 592 a.



exis ti rá. Pre sio na do por uno de sus in ter lo cu to res, Só cra tes fi nal men te ex cla ma:
«No me im pon gas la obli ga ción de mos trar te que las co sas han de ocu rrir en los
he chos [tô ér go] del mis mo mo do exac ta men te que co mo han que da do des cri tas
en la pa la bra [tô ló go]».25 He aquí la au tén ti ca ato pía: la ac ción tie ne me nos con -
tac to con la ver dad que la pa la bra, de mo do que, pa ra ser fie les a la ver dad, no
hay que mo ver se de la pa la bra. Pe ro Pla tón no ha bría de con for mar se con es ta
res pues ta; su im pul so ha cia el ér gon era de ma sia do fuer te y de sen ten der se de él
lo hu bie ra aver gon za do. Era ne ce sa rio ha cer que Ca lí po lis des cen die ra a los ba -
jos fon dos del de ve nir, aun sa bien do que es to im pli ca ba de ge ne ra ción.26 Era ne -
ce sa rio de ci dir se a dar el sal to ha cia el ér gon.
Re sul ta cier ta men te fas ci nan te que sea el mis mo Só cra tes quien an ti ci pe es te

vi ra je en la teo ría, es te in ten to de acer car el mo de lo a al go que sí pue da ser rea -
li za do en los he chos. En la in tro duc ción al Ti meo, diá lo go que cons ti tu ye la pri -
me ra par te de una tri lo gía in con clu sa acer ca del cos mos, el hom bre y la po lí ti ca,27

Só cra tes re cuer da la con ver sa ción del día an te rior en el Pi reo res pec to de la me -
jor po li téia, sus guar dia nes y la edu ca ción más ade cua da pa ra ellos. Es en ton ces
cuando ofre ce su in ter pre ta ción del nú cleo cen tral de la Re pú bli ca: «Me pa re ce
si mi lar a la im pre sión de quien con tem pla se res vi vos y be llos, pin ta dos o ver da -
de ros, pe ro in mó vi les, y de sea ver los mo ver se».28 Es te co men ta rio no es en ab so -
lu to ino cen te y pa re ce res pon der de ma ne ra ex plí ci ta a aque llo que ha bía di cho el
mis mo Só cra tes en la Re pú bli ca: un pin tor no es me nos há bil si, lue go de pin tar
al hom bre más her mo so, es in ca paz de de mos trar que exis ta un hom bre se me jan -
te.29 Pla tón pa re ce es tar di cien do que, si has ta aquí he mos con tem pla do cua dros,
aho ra es ne ce sa rio ver mo vi mien to, vi da, cam bio. An te es to, Cri tias re la ta la his -
to ria –de la cual se acla ra en re pe ti das oca sio nes que es una his to ria real, un ver -
da de ro ér gon– de la gue rra en tre Ate nas y la Atlán ti da. In me dia ta men te des pués
de ex pre sar su de seo, Só cra tes de sa pa re ce pa ra siem pre de las obras po lí ti cas de
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25. Ibid. 473 a. La dis tin ción ló gos-ér gon vuel ve a ser traí da a co la ción por Só cra tes en 501 e: «¿Y no
se en co le ri za rán to da vía más [quie nes nos es cu chan] cuan do les di ga mos que no ha brá tre gua pa ra
los ma les de la ciu dad ni de los ciu da da nos, ni se ve rá rea li za da cum pli da men te de he cho (ér go) la re -
pú bli ca que, en pa la bras [ló go] he mos mi ti fi ca do?»
26. Co mo di ce bien Vic tor Goldsch midt (cf. idem, La re li gion de Pla ton, Pa ris, PUF, 1949, p. 141).
27. Del Cri tias, la se gun da par te de la tri lo gía, se con ser va el co mien zo (acer ca de es ta tri lo gía in con -
clu sa véa se la in tro duc ción de Giu sep pe Loz za al Ti meo: Os car Mon da do ri Edi to re, Mi la no, 1994,
p. XI) Que el sen ti do úl ti mo de un diá lo go co mo el Ti meo sea es tric ta men te po lí ti co, es dis cu ti ble
(véa se la in tro duc ción de Li si: Pla tón, Ti meo, in tro. y trad. Fran cis co Li si, Ma drid, Gre dos, 1995),
pe ro el he cho de que Ti meo, oriun do de Lo cro, «la ciu dad me jor go ber na da de Ita lia» (20 a), ha ble
acer ca del go bier no del cos mos por par te del De miur go y lue go se ex tien da acer ca de la na tu ra le za
hu ma na, re sul ta bas tan te sig ni fi ca ti vo y sus ten ta la hi pó te sis del sen ti do po lí ti co de la obra.
28. Pla tón, Ti meo 19 b.
29. Cf. Pla tón, Re pú bli ca 472 d-e.



Pla tón. Su des pe di da anun cia el des cen so de Ca lí po lis a la tie rra, y el pri mer atis -
bo de es te mo vi mien to es tá en el Po lí ti co.
La cla ve pa ra en ten der el pro pó si to de Pla tón en el Po lí ti co es tá, sin lu gar a du -

das, en el ex tra ño mi to que el ex tran je ro de sa rro lla en la pri me ra par te del diá lo -
go.30 Se ha bla allí de dos pe río dos (pe río doi) que ri gen el de ve nir del cos mos:
du ran te uno de ellos, Dios ac túa co mo guía del trans cu rrir cós mi co; du ran te el
otro, no. En el se gun do pe río do, el cos mos que da li bra do a la con duc ción de sus
pro pias po ten cias y, por es to mis mo, se tra ta de una épo ca mu cho me nos afor -
tu na da que la otra.31 Así co mo Dios ha ce las ve ces de pas tor de los hom bres y del
cos mos du ran te los ci clos fe li ces, el hom bre de be su plan tar a la di vi ni dad y ser
pas tor de hom bres, es de cir po lí ti co, du ran te los ci clos me nos afor tu na dos. La
pro pia ar mo nía in te li gi ble e in te li gen te que go bier na el cos mos exi ge que Dios
se apar te de él pa ra que de es te mo do el hom bre se eman ci pe, se cur ta en tre las
rís pi das vi ci si tu des de un mun do hos til y sal va je, y, provisto de una téch ne idó -
nea, es ta blez cla un or den po lí ti co ade cua do.32 El te ma de la cien cia (epis té me) del
po lí ti co, que atra vie sa to do el diá lo go y la con clu sión de que el co no ci mien to de
las «co sas prác ti cas [tás prá xeis]» re quie re de un sa ber re fe ri do al jus to me dio en -
tre los ex tre mos,33 con fir man es te pa so da do por Pla tón del ló gos de la Re pú bli ca
al ér gon. Es te sa ber, al igual que en la Re pú bli ca, si gue sien do un sa ber geo mé -
tri co, un sa ber re la cio na do in trín se ca men te con la no ción de jus ti cia equi ta ti va e
igual dad ma te má ti ca, pe ro aquí se pre sen ta co mo un sa ber de lo prác ti co y se ad -
mi te que «los Es ta dos que, de ci mos, es tán bien go ber na dos imi tan bien y en la
me di da de lo po si ble, es ta for ma».34 El ex tran je ro es tá en se ñán do le a su in ter lo -
cu tor –que se lla ma, cu rio sa men te, «jo ven Só cra tes»– que hay Es ta dos bien go -
ber na dos y que es po si ble es ta ble cer un buen go bier no, mol deán do lo lo más
fiel men te po si ble a un mo de lo ina se qui ble. ¿Es tá aquí Pla tón dis cu tien do con
Só cra tes, o con su pro pio so cra tis mo, y de jan do en cla ro que las con ce sio nes son
ne ce sa rias si se quie re «ha cer» po lí ti ca? En efec to, el buen po lí ti co se pre sen ta
aho ra co mo un ar tis ta de la imi ta ción, co mo al guien que sa be apli car el mo de lo
a un es ta do de co sas de la me jor ma ne ra po si ble.35 Pe ro ¿a qué me dios re cu rre el
buen po lí ti co pa ra lo grar es to? A las le yes.
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30. Cf. Pla tón, Po lí ti co 269 c-274 e.
31. Cf. ibid. 272 b.
32. Cf. ibid. 274 e.
33. Cf. ibid. 284 b-e.
34. Ibid. 293 d.
35. Es in te re san te la re fle xión de M. Dix saut: «al igual que el so fis ta, el po lí ti co es un pro duc tor de
imá ge nes y un imi ta dor, pe ro que imi ta co no cien do la na tu ra le za de lo que imi ta» (Mo ni que Dix -
saut, «Une po li ti que vrai ment con for me à la na tu re», Ch ris top her Ro we (ed.), Rea ding the Sta tes -
man: Pro cee dings of the III Sym po sium Pla to ni cum, Aca de mia Ver lag, 1995, p. 272).



De acuer do con Ro sen, «a fin de atra ve sar el por tal que lle va de la teo ría a la
prác ti ca de be mos pro du cir ar te fac tos de di ver sas cla ses, en tre ellos las le yes».36

La ley es pre ci sa men te eso: un ar te fac to me dia dor, un si mu la cro pro duc to de una
epi fa nía, una co pia (mí me ma) de «una par te de cier ta ver dad».37 La cla si fi ca ción
de los dis tin tos ti pos de go bier nos, ya es ta ble ci da en el li bro VIII de la Re pú bli -
ca, se re to ma aho ra des de una nue va pers pec ti va. La mo nar quía (mo nar chía) en
la que ri ge la ley es rea le za (ba si li ké); aque lla en la que no, ti ra nía (ty ran ni ké).
Así se da en los di fe ren tes ti pos de go bier no y se con clu ye que el pa rá me tro pa -
ra dis tin guir bue nos de ma los go bier nos es la exis ten cia de un có di go de le yes
me dian te el cual ca da uno se ri ja.38 Fi nal men te que da cla ro tan to que nin gu no de
ellos pue de ja más equi pa rar se al mo de lo, co mo que la mo nar quía con le yes bue -
nas y es cri tas es la me jor co pia del pa ra dig ma.39 Sin em bar go, a lo lar go de to da
la dis cu sión acer ca de la ley, Pla tón ja más pier de de vis ta la na tu ra le za im pre ci sa
de la ley y los pe li gros que és ta pue de sus ci tar. Se le gis la pa ra la ma yo ría y no pa -
ra ca da hom bre en par ti cu lar,40 de mo do que la mul ti pli ci dad que la ley as pi ra a
apre sar ba jo una uni dad nó mi ca, por ser suscepti ble de cam bio y por ser ca rac -
te rís ti ca de una ins tan cia de rea li dad on to ló gi ca men te in fe rior a la del pa ra dig ma
del cual la ley es ma ni fes ta ción mi mé ti ca, pue de mu tar has ta que dar fue ra del al -
can ce de la mis ma ley.41 Es te pro ble ma no es si no una nue va va rian te del eter no
con flic to en tre ló gos y ér gon. La ley de mues tra ser pa ra Pla tón un me dio efec ti vo
pa ra acer car Ca lí po lis a los ba jos es tra tos del mun do; no obs tan te, si gue re sul -
tan do in su fi cien te y si gue co li sio nan do con los efí me ros asun tos hu ma nos. 
El po lí ti co pla tó ni co de ve ni do le gis la dor es com pa ra do fi nal men te con un te -

je dor, cu ya ta rea con sis te en com po ner una ur dim bre de le yes me dian te su
«cien cia po lí ti ca y real [ba si li ké kaì po li ti ké téch ne]» que reú na a to dos los ca rac -
te res de una so cie dad en ar mo nía y que, al igual que un buen pas tor, imi tan do al
Dios de los pe río dos fe li ces, los vi gi le.42 El rey fi ló so fo es aho ra un le gis la dor, un
no mot hé tes, y su em pre sa es le gis lar. La úl ti ma obra de Pla tón es un ex traor di -
na rio y mi nu cio so ejer ci cio de le gis la ción, un ver da de ro Le ví ti co de la Gre cia

142

PABLO MAURETTE

36. Stan ley Ro sen, Pla to’s Sta tes man, the Web of Po li tics, Ya le Uni ver sity Press, 1995, p. 135.
37. Pla tón, Po lí ti co 300 c. 
38. Re cién en las Le yes se dis cu ti rá cuál es el có di go más apro pia do pa ra go ber nar un Es ta do.
39. Cf. Pla tón, Po lí ti co 302 d-e.
40. Cf. ibid. 295 a.
41. No se equi vo ca M. La ne cuan do di ce que «la no ta cru cial del po lí ti co no es su uso de las le yes,
si no su ha bi li dad pa ra mo di fi car las de acuer do con las cir cuns tan cias cam bian tes» (Me lis sa La ne, «A
New An gle on Uto pia: the Po li ti cal Theory of the Sta tes man», Ch ris top her Ro we (ed.), Rea ding the
Sta tes man, p. 287).
42. Cf. Pla tón, Po lí ti co 311 b-c.



clá si ca y es tam bién el úni co diá lo go pla tó ni co del que Só cra tes es tá ab so lu ta -
men te au sen te. En ella el te ma cen tral es la bús que da de una ar mó ni ca re la ción
en tre ló gos y ér gon, tal y co mo que da plan tea do des de el co mien zo mis mo: 

La ver da de ra di fi cul tad re si de en ha cer que los sis te mas po lí ti cos [po li téiai] re fle jen en los he chos
[ér go] la per fec ción sin pro ble mas del pro yec to [ló go].43

Ba jo es ta pre rro ga ti va un an cia no ate nien se –tras el cual cues ta no adi vi nar al
pro pio Pla tón–, un cre ten se y un es par ta no se dis po nen a elu cu brar un có di go de
le yes com ple to pa ra una nue va co lo nia que se pla nea es ta ble cer en Cre ta: Mag -
ne sia. Téc ni ca men te se po dría coin ci dir con Mü ller en que «el cuer po ins ti tu cio -
nal del Es ta do en la Re pú bli ca es tan eté reo co mo el de las Le yes es ma si vo y
con sis ten te».44 Sin em bar go, tam bién es cier to que re sul ta ría muy di fí cil ar gu -
men tar que Pla tón es té, me dian te es ta obra, in ten tan do pro po ner un au tén ti co
có di go le gal pa ra un au tén ti co Es ta do. El afán por acer car ca da vez más el ló gos
y el ér gon re sul ta evi den te a ca da pa so, pe ro no me nos que la se gu ri dad que el
ate nien se ma ni fies ta acer ca de las gran des di fi cul ta des que es to aca rrea ría. 

La ex pe rien cia y la re fle xión van a de mos trar que la or ga ni za ción de un Es ta do es tá ca si con de na da
a no sa tis fa cer las ex pec ta ti vas del mo de lo.45

Que da cla ro en es te tes ta men to fi lo só fi co de Pla tón que es ab so lu ta men te ne ce -
sa rio acep tar la im po si bi li dad de apli car un mo de lo sin ha cer con ce sio nes de nos -
ta to rias pa ra és te. El so cra tis mo po lí ti co que da así de fi ni ti va men te des car ta do
por su ino pe ran cia e in via bi li dad prác ti ca. El le gis la dor de be ser fle xi ble, acer -
car se al mo de lo, pe ro sin for zar de ma sia do el es ta do de co sas pree xis ten te.46 Uno
de los ejem plos más cla ros de es to son las dis cu sio nes acer ca de la con duc ta se -
xual en tre los ciu da da nos de Mag ne sia. Lo ideal se ría que na die tu vie se re la cio -
nes se xua les fue ra del ma tri mo nio, pe ro da do que es muy di fí cil im pe dir es to, en
el ca so de que su ce da es im pe ra ti vo que per ma nez ca en se cre to.47 Una con ce sión
tal, tan prag má ti ca co mo hi pó cri ta, sería ab so lu ta men te im pen sa ble en la Ca lí -
po lis de Só cra tes. Es to se ex pli ca te nien do en cuen ta que, si Ca lí po lis ha bía si do
cons trui da en tor no a la idea de jus ti cia, a Mag ne sia se la cons tru ye en ba se a la
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43. Pla tón, Le yes 636 a.
44. Ger hard Mü ller, Stu dien zu den pla to nis chen No moi, Ze te ma ta 3, Ver lag C.H .Beck, Mün chen,
1968, p. 139.
45. Pla tón, Le yes 739 a.
46. Cf. ibid. 746 a ss.
47. Cf. ibid. 841 d-e.



ley; y la ley no es pa ra dig ma, si no co pia, mí me ma. En la ley ya hay al go de de -
gra da ción, de ca ren cia on to ló gi ca, y, por es to mis mo, re sul ta ser la me dia ción
ade cua da pa ra acer car lo ideal a lo con cre to.
De es ta ma ne ra, si en Ca lí po lis el fi ló so fo era rey, aquí se rá teó ri co de la ley,

ju ris ta. Ha cia el fi nal de las Le yes, en un pa sa je re la ti va men te bre ve con el que
con clu ye la obra, Pla tón pro po ne un «Con se jo Noc tur no» que ve le por los in -
te re ses de Mag ne sia. Una vez más, uno de los pun tos cen tra les de la obra se des -
li za ca si co mo una di gre sión; re cuér de se la ma ne ra en que se in tro du ce la
pa ra do ja del rey fi ló so fo en Re pú bli ca. El Con se jo Noc tur no es ta rá com pues to
por la éli te in te lec tual de la ciu dad y se ocu pa rá de ana li zar las le yes y de ter mi -
nar si es ne ce sa rio, o no, mo di fi car las. Así, es te gru po de fi ló so fos ac tua rá co mo
«pro tec tor le gal de la se gu ri dad del Es ta do»,48 am pa ra do por su co no ci mien to de
las co sas eter nas y de las vir tu des éti cas. El rey fi ló so fo de Ca lí po lis, cu yo sta tus
au to crá ti co se ase me ja ba pe li gro sa men te al del ti ra no, es reem pla za do por una
asam blea de fi ló so fos en un in ten to de Pla tón por en sa yar un acer ca mien to ca da
vez ma yor a la prác ti ca po lí ti ca. 
Que da cla ro has ta aquí que de la Re pú bli ca a las Le yes, pa san do por la tran si -

ción del Po lí ti co, Pla tón en sa ya nue vas di rec cio nes des de las cua les intenta dar
cuen ta del ba che en tre ló gos y ér gon. La de sa pa ri ción de Só cra tes coin ci de con la
apa ri ción de una ley en ten di da co mo ar te fac to prác ti co, co mo si mu la cro de una
cier ta ver dad, y no ya en tan to prin ci pio eter no e im per tur ba ble co mo la Ley ex -
cel sa del Cri tón. Ba sán do se en es ta nue va ley, Pla tón pue de pen sar una ciu dad te -
rre na y fun da Mag ne sia en un ló gos atra ve sa do por el ér gon. Es to lle va a pen sar
que qui zás Mag ne sia sí po dría ser en ten di da co mo una uto pía, en el sen ti do de
que re pre sen ta un mo de lo de so cie dad ar ma do con cui da do y mi nu cia, re la ti va -
men te via ble y men ta do co mo es pe jo de una so cie dad exis ten te que se ha de ge -
ne ra do. No es ca sual que el iró ni co y apo ré ti co Só cra tes es té au sen te de ella; no
es ca sual que no se re sal ten las pa ra do jas que im pli ca ría su fun da ción. La ato pía
de la Re pú bli ca es en ton ces reem pla za da por la uto pía de las Le yes49 lue go de un
lar go ca mi no des de el ló gos ha cia el ér gon. Pe ro es ta lar ga tra ve sía que lle va a Pla -
tón, a lo lar go de to da una ca rre ra in te lec tual, a in ten tar con ci liar dos ex tre mos
tan ale ja dos en tre sí tam bién tu vo sig ni fi ca ti vas re so nan cias en su vi da prác ti ca. 

144

PABLO MAURETTE

48. Ibid. 968 a.
49. Se gún Ga da mer, en es tas dos obras se ve cla ra men te el pen sa mien to utó pi co de Pla tón, en ten dien -
do por uto pía la idea de que el diá lo go del al ma con si go mis ma, ca mi no a lo ne ce sa rio, es in ter mi na ble
(Cf. Hans-Georg Ga da mer, «Pla tos Den ken in Uto pien», en idem, We ge zu Pla to, Re clam, Stutt gart,
2001, p. 127). Sin em bar go pa re ce ría más apro pia do ha blar de la Re pú bli ca, así co mo de la ma yo ría
de los diá lo gos pla tó ni cos en los que Só cra tes es pro ta go nis ta, co mo ani ma dos por un pen sar ató pi co,
un pen sar que se mue ve gra cias a las pa ra do jas y las apo rías.



An tes de via jar por pri me ra vez a Si ra cu sa, Pla tón con fie sa que es ta ba muy de -
sen can ta do de la po lí ti ca en Ate nas. No hay que ol vi dar que dos de sus tíos, Cár -
mi des y Cri tias, ha bían for ma do par te del mons truo so go bier no de los trein ta
ti ra nos y que, una vez rees ta ble ci da la de mo cra cia, su maes tro y men tor, Só cra -
tes, ha bía si do con de na do a muer te ba jo car gos in só li tos. «Cuan to más ob ser va -
ba a quie nes prac ti ca ban la po lí ti ca […] tan to más di fí cil me pa re cía ad mi nis tra la
co rrec ta men te»,50 adu ce Pla tón con pe sa dum bre. In me dia ta men te des pués agre ga
que «los ma les no ce sa rán has ta que la es tir pe de pu ros y ver da de ros fi ló so fos no
lle gue al po der», pa ra fra seán do se a sí mis mo en la Re pú bli ca51 y en car nan do el es -
pí ri tu so crá ti co de de sa pe go y de sen can to. No obs tan te, por al gún mo ti vo, cre -
yó que Si ra cu sa po día lle gar a ser el si tio in di ca do pa ra rea li zar el ex pe ri men to
de sim bio sis en tre po lí ti ca y fi lo so fía.52 Al en con trar se con el am bien te de de sen -
fre no y vio len cia rei nan te en la cor te de Dio ni sio, uno de los ti ra nos más bru ta -
les de la an ti güe dad,53 Pla tón su po de in me dia to que se ha bía equi vo ca do. Pe ro
lue go de la muer te de Dio ni sio en 367 a.C., Dion, dis cí pu lo de Pla tón y con se -
je ro de la cor te, cre yó ver en el he re de ro al tro no, el jo ven Dio ni sio, un po ten -
cial rey fi ló so fo. Al re ci bir es ta no ti cia en Ate nas, Pla tón pen só: «si ha bía al gún
mo men to pa ra po ner en prác ti ca la rea li za ción de mis pla nes so bre la ley y la re -
pú bli ca [pe rí nó mon te kaì po li téias] era ése».54 Así es co mo par tió por se gun da
vez rum bo a Si ci lia, ani ma do y an sio so por acer car de al gún mo do a lo real el so -
ber bio pro yec to al que ha bía de di ca do to do su em pe ño in te lec tual. El via je fue
un fra ca so ro tun do.
En es tos epi so dios de la vi da de Pla tón se re pi te el mis mo di le ma que en la obra

tan ele gan te men te se ex po ne. ¿Có mo pa sar del ló gos al ér gon? ¿Có mo de be ha cer
el fi ló so fo pa ra in ter ve nir efec ti va men te en la po lí ti ca? Co mo rey fi ló so fo, co mo
edu ca dor, co mo le gis la dor, co mo con se je ro del ti ra no, és tas son las va rian tes en -
sa ya das por Pla tón en su obra es cri ta y en su pro pia vi da, que re sul tan a fin de
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50. Pla tón, Car ta VII 325 c-d.
51. Ibid. 326 b. Com pá re se con el tex to ci ta do de Re pú bli ca 476 c-d. 
52. Ar qui tas, un fi ló so fo pi ta gó ri co ami go de Pla tón, era el ti ra no de Ta ren to (cf. Pla tón, Car ta VII

339 c), lo cual pue de ha ber con ven ci do al ate nien se de que en Si ci lia era po si ble po ner en prác ti ca es -
ta ex pe rien cia. Cues ta, no obs tan te, en ten der có mo Pla tón no tu vo en cuen ta el he cho de que Si ra -
cu sa era un ciu dad opu len ta y ri ca, que por aque llos años es ta ba en gue rra in ter mi ten te, pe ro
cons tan te men te con Car ta go.
53. Véan se, es pe cial men te, los tes ti mo nios de Plu tar co de Que ro nea (cf. Dion 37), Cor ne lio Ne po te
(cf. Dion) y Dio do ro de Si ci lia (cf. L. XVI). La no to ria fa ma del ti ra no lle ga in clu so a la Edad Me dia,
co mo lo ates ti gua Dan te, que lo ubi ca en el sép ti mo cír cu lo del in fier no, jun to a los vio len tos con -
tra el pró ji mo y hun di do en la san gre hir vien te de sus víc ti mas: «…qui vi è […] Dio ni sio fe ro/ che fé
Ci ci lia aver do lo ro si an ni» (In fer no XII, 107-108).
54. Pla tón, Car ta VII. 328 c.



cuen tas en una mag ní fi ca pa ra do ja, a la que alu de ya el su til Só cra tes en la Re pú -
bli ca. El fi ló so fo, al tiem po que sa be que es el úni co ca paz de me jo rar las con di -
cio nes de vi da en la pó lis, sa be tam bién que no pue de in vo lu crar se sin de gra dar se
a sí mis mo y sin bas tar dear el pro yec to. Só cra tes, con ven ci do de que bas ta con vi -
vir uno mis mo lim pio de in jus ti cia e im pie dad, eli ge no par ti ci par e, in clu so así,
cae ba jo las ga rras de las «bes tias fe ro ces», la «jau ría sal va je», la «mul ti tud de -
men te»55 que lo obli ga a be ber la ci cu ta. Pla tón, en cam bio, por me dio de la ley
se es fuer za por ba jar el pa ra dig ma a tie rra, aun a sa bien das de que no lo po drá
con ser var in tac to. En ton ces en sa ya có di gos, in ten ta in fluir en los go ber nan tes y
fra ca sa. An sio so por ex pe ri men tar, lle ga al ex tre mo de unir se a un ti ra no, la fi -
gu ra más des pre cia ble e im pía de to da la obra pla tó ni ca,56 cre yen do po der qui zás
«obrar [er gá zest hai]». Los fra ca sos ro tun dos lo de vuel ven a su Ate nas de ca den -
te y a su eter no di le ma irre so lu ble. 
Re fie re Dió ge nes Laer cio que, se gún Pan fi lio, al fun dar la ciu dad de Me ga ló -

po lis, los ar ca dios y los te ba nos in vi ta ron a Pla tón pa ra ser le gis la dor. El ate nien -
se, al en te rar se de que es tos hom bres no de sea ban «la igual dad [to íson]», se ne gó
a acep tar la in vi ta ción.57 ¿No se ha ce evi den te en es ta ac ti tud el vie jo so cra tis mo
po lí ti co que en la obra es cri ta se in ten ta de jar atrás por in con du cen te? ¿No es
cla ro a par tir de los fra ca sos en Si ra cu sa que Só cra tes, fi nal men te, te nía ra zón y
que el fi ló so fo, por más que se pa que es el úni co ca paz de guiar a la ciu dad ha -
cia el Bien, de be man te ner se al mar gen? Pe ro pa ra no re cu rrir al fan go so cam po
de lo anec dó ti co, se ha vis to has ta aquí que la pro ble má ti ca del ló gos y el ér gon,
tal y co mo se pre sen ta en la obra po lí ti ca pla tó ni ca y pues ta en con so nan cia con
el tes ti mo nio de la Car ta VII, re sul ta a to das lu ces apo ré ti ca. La ne ce si dad de ba -
sar se en un mo de lo per fec to y la con se cuen te ne ce si dad de de gra dar lo ha cen del
pla to nis mo po lí ti co, en ten di do co mo pro yec to, una pa ra do ja, una apo ría. Y, si
bien del pen sar ató pi co en la Re pú bli ca Pla tón se mue ve a un pen sar utó pi co en
las Le yes, sus in ten cio nes con cre tas de ha cer po lí ti ca des de la fi lo so fía vuel ven a
traer, co mo una ma re ja da, la es pe sa pa ra do ja so crá ti ca.58 Gru be, en su ya clá si co
tra ba jo so bre el pen sa mien to de Pla tón, se ña la que el poe ta que Pla tón fue ra an -
tes de co no cer a Só cra tes vi ve en la pro sa ex cep cio nal de sus diá lo gos, pe ro que
es ta fe liz coin ci den cia no se dio nun ca en tre el Pla tón edu ca dor y el Pla tón po -
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55. Pla tón, Re pú bli ca 496 d.
56. Cf. Pla tón, Po lí ti co 302 d; Gor gias 525 d.
57. Cf. Dió ge nes Laer cio, Vi da de Pla tón (23).
58. Ca be re cor dar que, in clu so en las Le yes, Pla tón ad ver tía que «la ex pe rien cia y la re fle xión van a
de mos trar que la or ga ni za ción de un Es ta do es tá ca si con de na da a no sa tis fa cer las ex pec ta ti vas del
mo de lo» (739 a).



lí ti co.59 Pe ro, ¿no se rá co mo edu ca dor que Pla tón obró po lí ti ca men te? ¿No se rá,
co mo se pre gun ta Sa llis,60 que la edu ca ción de Glau cón por par te de Só cra tes es
el ver da de ro ér gon de la Re pú bli ca? ¿No se rá, co mo su gie re Saun ders,61 que el
Con se jo Noc tur no de Mag ne sia es una pro yec ción de la Aca de mia pla tó ni ca de
Ate nas? ¿No se rá que el ver da de ro ér gon po lí ti co de Pla tón es su pai deía?

Plo ti no, de la me tró po lis a Pla to nó po lis

«La se gun da vez fue a vi si tar a Dio ni sio el jo ven y le pi dió tie rra y hom bres pa -
ra que vi vie ran en ella se gún su Re pú bli ca; és te se lo pro me tió, pe ro no hi zo na -
da al res pec to.» Dió ge nes Laer cio re la ta es ta anéc do ta en su bio gra fía de Pla tón.62

Más de sei scien tos años des pués, en la Ro ma de ca den te del si glo III d.C., se re -
pi tió el mis mo epi so dio. El en ton ces em pe ra dor Ga lie no re ci bió un pe di do idén -
ti co a aquel su pues ta men te ele va do por Pla tón en Si ra cu sa, de par te del más
gran de fi ló so fo de la épo ca. Plo ti no que ría re fun dar una ciu dad de fi ló so fos que
ha bía exis ti do en la Cam pa nia,63 pa ra mu dar se allí con to dos sus dis cí pu los. La
lla ma ría Pla to nó po lis y la re gi ría me dian te las Le yes de Pla tón. El em pe ra dor,
ad mi ra dor del fi ló so fo, apa ren te men te ac ce dió, pe ro fi nal men te el pro yec to se
frus tró de bi do al re ce lo de cier tos con se je ros cer ca nos al mo nar ca, se gún re la ta
el dis cí pu lo, bió gra fo y edi tor de Plo ti no, Por fi rio.64

Es ta cu rio sa anéc do ta con tras ta gran de men te con la ac ti tud que de mues tra
Plo ti no en las Enéa das fren te a la po lí ti ca. No hay en nin gu no de los cin cuen ta
y cua tro tra ta dos que con for man el cor pus plo ti nia no atis bo al gu no de una teo -
ría del Es ta do o, in clu si ve, de una teo ría de la ley. Los tiem pos eran cier ta men te
muy di fe ren tes de aque llos que ha bían vis to flo re cer el pen sa mien to de Pla tón.
La pó lis grie ga ha bía en tra do en la his to ria ha cía ya va rios si glos y el ab so lu tis -
mo im pe rial era el úni co mo de lo via ble de go bier no. Pe ro el Im pe rio es ta ba atra -
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59. Cf. G.M.A. Gru be, Pla to’s Thought, Lon don, Met huen & Co, 1970, p. 259.
60. Cf. John Sa llis, op. cit., p. 401.
61. Cf. Tre vor J. Saun ders, «Pla to’s la ter Po li ti cal Thought», Ri chard Kraut (ed.), The Cam brid ge
Com pa nion to Pla to, Cam brid ge Uni ver sity Press, 1992, pp. 464-492.
62. Dió ge nes Laer cio, Vi da de Pla tón (21). En la Car ta VII no se ha ce re fe ren cia a es te su pues to pe -
di do tan ex plí ci to. 
63. P. Ha dot cree que se tra ta ba de un con jun to de edi fi ca cio nes en tre Cu mas y Ba so li que ha bía he cho
cons truir Ci ce rón (cf. Pie rre Ha dot, Plo tin ou la sim pli ci té du re gard, Ga lli mard, Pa ris, 1997, p. 170).
64. Cf. Por fi rio, Vi da de Plo ti no (12), en Plo ti no, En nea di, edi ción y tra duc ción a car go de Giu sep -
pe Fag gin, Mi la no, Bom pia ni, 2000. Se gún Rist el em pe ra dor Ga lie no no ha bría con cre ta do el pro -
yec to de bi do a las di fi cul ta des pa ra reu nir co lo nos que fue sen los fu tu ros po bla do res de Pla to nó po lis
(cf. John Rist, Plo ti nus: the road to rea lity, Cam brid ge Uni ver sity Press, 1967, p. 13-14). 



ve san do por la más du ra de sus cri sis; de he cho no se ría exa ge ra do pen sar que
Ro ma ja más lo gró re cu pe rar se com ple ta men te del ca ta clis mo po lí ti co, eco nó mi -
co y so cial del si glo III y que los pa rén te sis de bo nan za traí dos por Dio cle cia no
y, pos te rior men te, por Cons tan ti no, ni pu die ron im pe dir, si no que, in clu si ve,
pro pi cia ron la de sin te gra ción y la even tual caí da de Ro ma en 476 d.C. Los da tos
son har to ilus tra ti vos: en el pe río do de la vi da de Plo ti no (204-270 d.C.), vein -
tiún Cé sa res ocu pa ron el tro no au gus teo y só lo dos de ellos mu rie ron en sus le -
chos.65 Lue go del ase si na to de Ale jan dro Se ve ro (235), el tro no ro ma no pa só a
ser ins tru men to del ejér ci to y pan ta lla de las lu chas in ter nas en tre fac cio nes di -
si den tes del ejér ci to.66 Los sa sá ni das ame na za ban des de Per sia, los ga los y ger -
ma nos des de el Nor te, de mo do que los im pues tos au men ta ban y en Ro ma los
sa queos en ca sas par ti cu la res por par te de pan di llas de sol da dos es ta ban a la or -
den del día. La ne ce si dad de dis po ner de di ne ro lí qui do tu vo co mo con se cuen -
cia que los em pe ra do res die ran la or den de alear oro con pla ta, co bre y plo mo a
la ho ra de acu ñar mo ne da, lo cual de ri vó en una in fla ción que lle gó en épo ca de
Ga lie no a ín di ces si de ra les. Por otra par te, la pes te azo ta ba las ciu da des y en Ro -
ma mo rían cien tos de per so nas por día.67 Fi nal men te, el no ble Se na do ro ma no no
era más que una tris te som bra de lo que an ta ño fue ra, im po ten te fren te a los dés -
po tas que de ten ta ban el po der. No es ca sual, en ton ces, que los hom bres de es a
épo ca tor men to sa bus ca ran re fu gio en el cá li do se no de la in te rio ri dad. 
Plo ti no es un cla rí si mo ex po nen te de es te vi ra je ha cia el fo ro in ter no. El gran

in te rés pla tó ni co por cam biar la so cie dad, por in cen ti var sea des de el tro no, sea
des de un có di go le gis la ti vo, una me ta mor fo sis es pi ri tual que die ra co mo re sul -
ta do una ciu dad bue na y jus ta, pa re ce es tar au sen te de la obra del pa dre del neo -
pla to nis mo. Plo ti no es un fi ló so fo me tro po li ta no. Es tu dió en Ale jan dría y vi vió
gran par te de su vi da en Ro ma; no es así ca sual que su fi lo so fía re fle je una cos -
mo vi sión so cio-po lí ti ca dis tin ta, uni ver sal, más cer ca na al es toi cis mo que al pro -
pio pla to nis mo. El cam bio al que as pi ra es aquel que se da en el in di vi duo
en ten di do co mo mó na da arran ca da de un to do, y que tien de a ha cer lo re gre sar

148

PABLO MAURETTE

65. Se gún Lot, «ser ele gi do em pe ra dor en el pe río do de me dio si glo pos te rior a la muer te de Ale jan -
dro Se ve ro era un des ti no trá gi co» (Fer di nand Lot, La fin du mon de an ti que et le dé but du mo yen
âge, Pa ris, La Re nais san ce du Liv re, 1927, p. 10).
66. Mien tras que du ran te el rei no de Au gus to el ejér ci to se com po nía ma yor men te de ciu da da nos ro -
ma nos re si den tes en las pro vin cias, es to fue im po si ble de sos te ner y ya Adria no se vio obli ga do a em -
pe zar a re clu tar sol da dos en tre las cla ses más in cul tas de los te rri to rios más ale ja dos. La po bla ción
ur ba na no que ría ser vir en el ejér ci to, de ma ne ra que pa ra la épo ca de Plo ti no el ejér ci to es ta ba con -
for ma do por los hom bres me nos ci vi li za dos de to do el Im pe rio (cf. Mau ri ce Ros tovt zeff, Ro ma: de
los orí ge nes a la úl ti ma cri sis, Bue nos Ai res, Eu de ba, 1993).
67. El mis mo Por fi rio da cuen ta de ello en la bio gra fía de su maes tro (cf. Por fi rio, op. cit., 2).



ha cia aque llo de lo que nun ca hu bie ra de bi do ale jar se: el Al ma del mun do, el In -
te lec to di vi no y lo Uno. La ma ne ra de re gre sar es, sin lu gar a du das, por me dio
de la are té68 y es al ex pla yar se so bre es te te ma cuan do Plo ti no nos ha ce sa ber cuál
es su po si ción res pec to de la éti ca pú bli ca, de la po lí ti ca. Se gún Plo ti no, la are té
es fun da men tal men te una vía, un mé to do, a tra vés del ejer ci cio del cual el al ma
se li mi ta y se or de na, evi tan do el de sa jus te sis te má ti co y en ex tre mo da ñi no que
pro du cen las pa sio nes y los ex ce sos. Pe ro hay di ver sos mo men tos en el ca mi no
de la are té o, me jor di cho, dis tin tas ins tan cias en las que és ta se pue de ejer ci tar,
y a la pri me ra de ellas se re fie re Plo ti no con el gi ro are té po li ti ké.69 La ins tan cia
po lí ti ca, o cí vi ca, tie ne que ver con el hom bre vi vien do en so cie dad, ba jo las le -
yes de un Es ta do, con de be res co ti dia nos y res pon sa bi li da des pa ra con sus con -
ciu da da nos. Mas, di ce Plo ti no, nues tro fin es «asi mi lar nos a Dios» y no a los
hom bres de bien que ri gen sus vi das pu ra y ex clu si va men te de acuer do con las
are taì po li ti kaí.70 La ex ce len cia cí vi ca, el ser un buen ciu da da no, es so la men te el
gra do pre li mi nar en la vi da del mo de lo éti co plo ti nia no del «hom bre cir cuns pec -
to [spou daîos]», y a par tir de es ta pre mi sa es que se de be ana li zar la idea que tie -
ne Plo ti no de la po lí ti ca. 
El hom bre cir cuns pec to es aquel que com pren de el im pe ra ti vo su pre mo que

lla ma a la asi mi la ción con lo di vi no y ejer ci ta las are taí su pe rio res, las pu ri fi ca -
cio nes, gra cias a las cua les el al ma se re plie ga en sí mis ma, po nién do se en con tac -
to con su nú cleo más ín ti mo, que es de ca rác ter pu ra men te es pi ri tual. Me dian te
ellas el al ma ini cia la ar dua lu cha de eman ci pa ción de las pa sio nes que la lle va rá
a adop tar una vi da de dio ses, to tal men te im pa si ble a las mi se rias y los ma les del
mun do sen si ble.71

¿Cuál de las co sas hu ma nas es tan gran de que no ha ya de ser des de ña da por quien se ha re mon ta do
por en ci ma de to das ellas y no de pen de ya de na da de lo de acá aba jo?72

Pe ro lo cier to es que el sa bio plo ti nia no nun ca de ja de ejer ci tar las are taì po li ti -
kaí; de he cho; al ha ber lo gra do la con tem pla ción de las ideas en el In te lec to di -
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68. El tér mi no grie go are té sig ni fi ca ex ce len cia éti ca, mé ri to, lo gro. La usual tra duc ción por «vir tud»
le con fie re una car ga se mán ti ca equí vo ca, al re la cio nar el tér mi no con un con cep to la ti no –vir tus–
que se rá re sig ni fi ca do por el cris tia nis mo. Es pre fe ri ble, por en de, con ser var el tér mi no grie go ha -
cien do jus ti cia a su sen ti do ori gi nal, que po co tie ne que ver con la mo ral cris tia na. 
69. Cf. Plo ti no, Enéa da I, 2 [19], 1. 
70. Cf. ibid. 7, 25-30. La asi mi la ción a Dios (ho móio sis theó) es un ver da de ro tó pos de la éti ca pla tó -
ni ca. El gi ro es del mis mo Pla tón (cf. Tee te to 176 b), pe ro el pla to nis mo me dio y el neo pla to nis mo
lo con vier ten en la cla ve de bó ve da de la éti ca.
71. Cf. ibid. 3, 19-21.
72. Plo ti no, Enéa da I, 4 [46], 7, 15-17.



vi no, de las cua les las are taì son co pias de gra da das, pue de ac tuar se gún la si tua -
ción lo re quie ra.73 El mís ti co su po ne al buen ciu da da no, aun que no a la in ver sa;
lo que sí que da cla ro es que la vi da más loa ble es la de quien se de di ca ex clu si va -
men te a la con tem pla ción.74 Es ta re ti cen cia a ver en el mo de lo éti co una fi gu ra
sal va do ra, un hom bre que sa ca rá a la so cie dad de la ca ver na, co mo es tá cla ra men -
te ilus tra da en Pla tón la fi gu ra del fi ló so fo, tie ne tam bién que ver con las ca rac -
te rís ti cas es pe cí fi cas de es te per so na je. El spou daîos de Plo ti no es un hom bre que
com pren de las vi ci si tu des del mun do, que sa be que los ma les no se rán eli mi na -
dos, que sa be que los hom bres se se gui rán ma tan do en tre sí. Él que rría que to -
dos fue sen fe li ces, di ce Plo ti no, pe ro no de ja rá de ser fe liz si es to no su ce de. «Al
ser im po si ble que los ma les sean eli mi na dos […] es evi den te que se con ce de rá
que él vuel va su vo lun tad ha cia el in te rior».75

Se me jan te re fle xión, tan afín al es pí ri tu del dis cur so apo lo gé ti co de Só cra tes,76

no pa re ce pa si ble de ser re con ci lia da fá cil men te con el afán pla tó ni co por pa sar
del ló gos al ér gon, por la in ten ción con cre ta de re for mu lar la pó lis en tan to tal,
me dian te la fi gu ra pa ra dig má ti ca de un fi ló so fo rey, le gis la dor o con se je ro. Pa -
re cie ra ser que el hom bre cir cuns pec to con si de ra im pro pia de sí la ta rea de re -
fun dar las ba ses de la so cie dad y no du da a la ho ra de de ci dir en tre de di car se al
re co gi mien to in te lec tual o sa lir a la are na po lí ti ca a ba tir se con la mul ti tud. Es ta
cues tión, tan pro ble má ti ca en los tex tos pla tó ni cos, de la res pon sa bi li dad po lí ti -
ca del fi ló so fo que va irre me dia ble men te en de tri men to de su vo ca ción es pi ri -
tual, pa re ce re sol ver se au to má ti ca men te cuan do el fi ló so fo se re co no ce a sí
mis mo co mo mís ti co. El mís ti co, el hom bre cir cuns pec to, es pro duc to de un
nue vo mun do, de un mun do en don de ya no hay pó lis si no me tró po lis. El in di -
vi duo con fun di do en tre la mul ti tud de una gran ciu dad co rrom pi da has ta lo in -
con ce bi ble, de ca den te, ame na za da, caó ti ca, ya no pue de as pi rar a re for mar na da
más que a sí mis mo, y aca so guiar a al gu nos otros ele gi dos a que si gan su mis mo
ca mi no. En el tu mul to es can da lo so de una asam blea, do mi na el ba ru llo de la
mul ti tud, que vuel ve inau di ble la pa la bra sen sa ta del buen con se je ro, de plo ra
Plo ti no.77 La es fe ra pú bli ca es un ám bi to per ver so, con ta mi na do por la ma te ria,
pe ro en el cual es sin em bar go ne ce sa rio sa ber con du cir se con jus ti cia y pru den -
cia. Lo no ci vo es pre ten der per pe tuar se en la ac ti vi dad pú bli ca, y se sa be que
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73. Cf. ibid. 7.
74. Es ta va lo ra ción de la vi da con tem pla ti va por so bre la vi da prác ti ca es tá ya cla ra men te en Aris tó -
te les (cf. Éti ca Ni co ma quea X). 
75. Plo ti no, Enéa da I, 4 [46], 11, 16-17.
76. Cf. Pla tón, Apo lo gía de Só cra tes 32 a.
77. Cf. Plo ti no, Enéa da IV, 4 [28], 17, 23-25.



Plo ti no in clu si ve in ten ta ba di sua dir a aque llos de sus dis cí pu los que te nían am -
bi cio nes po lí ti cas.78 Pe ro en ton ces, ¿por qué qui so fun dar una ciu dad? Y, co mo
pre gun ta con buen ti no Helm, «¿qué ti po de ciu dad ha bría si do Pla to nó po lis?».79

Se sa be que Plo ti no fue bas tan te alle ga do al me nos a dos em pe ra do res ro ma -
nos –Gor dia no III (238-244) y Ga lie no (253-268)– y que mu chos se na do res y
hom bres pú bli cos asis tían con asi dui dad a sus cla ses.80 Es tos da tos an ti ci pan una
po si ción al me nos am bi gua fren te a la po lí ti ca y sir ven de in tro duc ción al com -
ple jo uni ver so de los sí mi les plo ti nia nos, en el cual se des cu bren al gu nas re fe ren -
cias ais la das que pre sen tan a la po lí ti ca co mo una ac ti vi dad ad mi ra ble y no ble.
En un es cri to tem pra no, ha blan do del In te lec to di vi no (Noûs), que es la pri me -
ra ins tan cia ción de lo Uno y que inau gu ra la es fe ra del ser, Plo ti no lo com pa ra
con un le gis la dor: 

El Noûs es co mo el pri mer le gis la dor (no mot hé tes); más aún, él mis mo es la ley del ser [nó mos toû eî nai].81

Si bien la cla ve de es te pa ran gón no es tá tan to en en ten der al In te lec to co mo le -
gis la dor, si no en acen tuar que, si se lo pen sa ra de es te mo do, se lo de be ría fi nal -
men te en ten der co mo la pro pia ley, aun así con tri bu ye a que se en tien da có mo
que da en Plo ti no re cu pe ra da una idea tan im por tan te pa ra Pla tón, la idea del le -
gis la dor co mo or de na dor y ca ta li za dor de un cier to caos atá vi co. El Noûs plo ti -
nia no, al igual que el fi ló so fo de ve ni do le gis la dor, rea li za y obra (er gá zest hai) al
re gu lar y al ha cer del caos un cos mos. No es un me ro ló gos va cío, si no que ac -
túa dan do ini cio al mo vi mien to noé ti co pro pio de la es fe ra del ser in te li gi ble, del
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78. Un tal Fir mo, re fie re Por fi rio, ad mi ra ba gran de men te a Plo ti no, «aun ha bien do ele gi do la ca rre -
ra po lí ti ca»; y uno de los tan tos se na do res que asis tían a sus cla ses, Ro ga zia no, aca bó por des po jar -
se de to das sus po se sio nes y de di car se de lle no a la con tem pla ción (cf. Por fi rio, op. cit. 7).
79. Ro bert Me re dith Helm, «Un nue vo exa men de Pla to nó po lis» en Epi me leia, 8, 1995, p. 235.
80. Sa lo ni na, la mu jer de Ga lie no, era quien sus ten ta ba eco nó mi ca men te la es cue la de Plo ti no (acer ca
del he le nis mo de Ga lie no véa se: Jean Ga gé, «Pro gram me d’ ita li ci té et nos tal gies d’he llé nis me au tour
de Ga llien et Sa lo ni ne. Quel ques pro blè mes de pai deia im pé ria le au IIIe. siè cle», Hil de gard Tem po ri -
ni (ed.), Aufs tieg und Nie der gang der rö mis chen Welt (II, 2), Wal ter De Gruy ter, Ber lin, 1975). Ya en
su ju ven tud Plo ti no ha bía par ti ci pa do de la cam pa ña del em pe ra dor Gor dia no III con tra el rey sa sá -
ni da Sa por I, for man do par te de la co mi ti va más cer ca na al em pe ra dor (cf. Por fi rio, op. cit., 2). 
81. Enéa da V, 9 [5], 5, 27. Arms trong (cf. Plo ti nus, En nead V, trad. y no tas Art hur H. Arms trong,
The Loeb Clas si cal Li brary, Har vard Uni ver sity Press, 1994, p. 298, no ta 3) ha ce no tar que es ta ca -
rac te ri za ción del In te lec to pue de de ber se a la in fluen cia, por de más do cu men ta da, de Nu me nio so -
bre Plo ti no (cf. Por fi rio, Vi da de Plo ti no 14 y 17; véa se tam bién E. R. Dodds, «Nu me nius and
Am mo nius» Les sour ces de Plo tin, En tre tiens sur l’An ti qui té Clas si que V, Fon da tion Hardt, Van -
doeuv res-Ge nè ve, 1960, pp. 3-32). Nu me nio de Apa mea (si glo II d.C.) ha bla de un Se gun do Dios
que es le gis la dor (cf. Nu me nius, Frag men tes [Des Pla ces], 13), en un in ten to sin cré ti co por equi pa -
rar lo con el Dios del ju daís mo. 



cual el ser sen si ble se rá una ima gen di fu mi na da, e ins tau ran do un or den de ser,
una ley de ser, que ri ge la ge ne ra ción de to dos los mo men tos de lo real que le si -
guen en la es ca la on to ló gi ca. Pe ro el he cho de que se ha ble de ley no pue de si no
re mi tir al con cep to pla tó ni co de ley con ce bi da co mo co pia de un mo de lo su pe -
rior: en efec to, el Noûs es ley por que en su au to rre fe ren cia li dad me ta fí si ca ge ne -
ra, re gu la y go bier na sin de jar ja más de con tem plar su pro pia fuen te de ori gen,
lo Uno, aque llo que es tá más allá de to do ser y de to do pen sar, pe ro que de bi do
a la su pe ra bun dan cia de su po ten cia ge ne ra do ra, des bor da dan do co mien zo al ci -
clo de lo real. El Noûs-ley imi ta en la me di da de lo po si ble a lo Uno y su le gis -
lar es ex pre sión me dia ta de la uni dad su prae sen cial y su pra noé ti ca.82 ¿Por qué no
pen sar, en ton ces, en un buen go ber nan te que le gis le imi tan do di rec ta men te al In -
te lec to di vi no? Y si pa ra imi tar al Noûs es pre ci so po der con tem plar lo, en ton ces
el go ber nan te-le gis la dor per fec to se rá el hom bre cir cuns pec to, el mís ti co, aquel
cu ya al ma, gra cias a re co rrer el ar duo ca mi no de la are té, «de vie ne Noûs».83

El no ve no tra ta do –Enéa da VI, 9– pro ba ble men te cons ti tu ya el es cri to más fa -
mo so de Plo ti no. Su es ti lo com bi na ari dez es pe cu la ti va con fer vor mís ti co y ar -
gu men ta ción ra cio na lis ta con tes ti mo nio y emo ti vi dad; su te ma es el mo men to
cul mi nan te de la hé no sis, o vi sión uni ti va. En él, sin em bar go, Plo ti no tam bién
ex pre sa una idea pro fun da men te sig ni fi ca ti va res pec to de la fi gu ra del po lí ti co.
Quien ha vis to a Dios, ar gu men ta el fi ló so fo, es tá ca pa ci ta do pa ra anun ciar a
otros es ta «ele va da coe xis ten cia [sy nou sía]». De es te mo do se con du jo Mi nos,
quien no só lo go zó de ella, si no que fue in clu so lla ma do el con fi den te de Zeus y
quien «re cor dán do la, ins ti tu yó las le yes a su se me jan za, in ci ta do ha cia las le yes
por el con tac to con lo di vi no».84 Pe ro, con clu ye Plo ti no, quien juz ga la po lí ti ca
in dig na de sí, pue de per ma ne cer allá, «co mo le su ce de a quien ha con tem pla do
mu cho».85

Mi nos que da así pre sen ta do co mo el mís ti co le gis la dor, el hom bre cir cuns pec -
to que, tras de ve nir pu ro In te lec to di vi no, lo gra esa con tem plación y co mu ni ca
a los de más su co mer cio ex cel so con la di vi ni dad me dian te la ins ti tu ción de le -
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82. Plo ti no se re fie re a la gé ne sis y al ac cio nar del In te lec to di vi no es pe cial men te en los si guien tes
tra ta dos: Enéa das V, 1 [10]; V, 2 [11] y V, 4 [7]. 
83. Enéa da VI, 9 [9], 3, 23.
84. Ibid. 7, 24-26. Es ta tra di ción acer ca de Mi nos y de los nue ve años que pa só en la cue va de Zeus jun -
to a la di vi ni dad es re cor da da por el ate nien se al co mien zo de las Le yes (cf. Pla tón, Le yes 624 d-e). Véa -
se tam bién el diá lo go pla tó ni co con si de ra do apó cri fo, Mi nos (cf. 319 e), en don de se re pi te el mi to. 
85. Ibid. 7, 27-29. Al ci no, ilus tre re pre sen tan te del pla to nis mo me dio y au tor del ma nual de pla to -
nis mo co no ci do co mo Di das ka li kós, ha bla de dos gé ne ros de vi da, la ac ti va (prak ti ké) y la con tem -
pla ti va (theo re ti ké). Mien tras que la pri me ra es dig na, la se gun da es ne ce sa ria. Es pre ci so, di ce Al ci no
an ti ci pan do no ta ble men te a Plo ti no, que el hom bre cir cuns pec to ten ga la vi da con tem pla ti va co mo
prio ri ta ria y la ac ti va co mo se cun da ria (cf. Al ci noos, Di das ka li kos, II, H 152-153). 



yes. Pe ro no es obli ga ción del mís ti co co mu ni car, ni mu cho me nos le gis lar, y
aquí es tá la cla ve de la con cep ción po lí ti ca plo ti nia na. El ob je ti vo es la me ta mor -
fo sis del al ma in di vi dual, por me dio de la cual la lar va que es el al ma cor po ri za -
da de vie ne pri me ro cri sá li da noé ti ca y por fin ma ri po sa di vi na; to do lo de más es
se cun da rio, mas de nin gún mo do des pre cia ble. Só lo el mís ti co pue de ser buen le -
gis la dor y por eso Pla to nó po lis hu bie ra si do la ciu dad ideal. Sin em bar go, la am -
bi va len cia no de ja de re sul tar des con cer tan te. El hom bre cir cuns pec to, aquel que
as pi ra a la vi da de dio ses y no de hom bres de bien, es, a la vez, el me jor ca pa ci -
ta do pa ra le gis lar. Có mo no re cor dar a Só cra tes, el hom bre más sa bio, el úni co
ver da de ro co no ce dor de la epis té me po li ti ké, quien se nie ga a par ti ci par de la vi -
da pú bli ca ale gan do, con jus ti cia, que la chus ma pa lur da lo ani qui la rá, y edi fi ca
una ciu dad en las al tu ras del ló gos. Plo ti no, el mís ti co, aquel que con tem pló y es -
tá ca pa ci ta do pa ra le gis lar, tam bién pro yec ta una ciu dad. Sa be de las des ven tu ras
de Pla tón, sa be del des ti no de Só cra tes, pe ro tam po co pre ten de fun dar una ciu -
dad en pa la bras, de mo do que acla ra: una ciu dad «pa ra fi ló so fos […] pa ra com -
pa ñe ros».86 Só lo en tre fi ló so fos pue de go ber nar el fi ló so fo: no se equi vo ca quien
ve en Pla to nó po lis la ver sión pa ga na de una co mu ni dad mo nás ti ca.87

To do es to nos ha ce pen sar que Pla to nó po lis no fue un pro yec to po lí ti co, si no
un de seo apo lí ti co. Pa ra los an ti guos, la ciu dad su po nía la exis ten cia de una di -
ver si dad on to ló gi ca men te es tra ti fi ca da que se ar ti cu la ba ar mó ni ca men te y cons -
ti tuía una uni dad en ri que ci da por la di fe ren cia. El mis mo Plo ti no sos tie ne que
«las ciu da des bien go ber na das no es tán com pues tas de igua les».88 Así Pla to nó po -
lis sig ni fi ca el fin de la po lí ti ca: ¿quién go bier na y quién obe de ce, si to dos han
con tem pla do el ros tro de Dios y com pren di do la ley noé ti ca del ser? ¿Có mo
pen sar lo po lí ti co sin go ber nan tes y go ber na dos? 
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86. Por fi rio, op. cit. 12, 4-6.
87. Es te pa ran gón fue pro pues to por Bré hier (cf. Émi le Bré hier, Plo tin, En néa des I, Pa ris, Les Be lles
Let tres, 1956, p. xiii). Los co men ta do res pos te rio res es tán, en ge ne ral, de acuer do: De Gan di llac, re -
cor dan do a Fou rier, asu me que Pla to nó po lis hu bie se si do un «fa lans te rio fi lo só fi co» (cf. Mau ri ce De
Gan di llac, La sa ges se de Plo tin, Pa ris, Ha chet te, 1952, p. 12). Por su par te Ha dot ha bla de una «suer -
te de aca de mia pla tó ni ca» (cf. P. Ha dot, op. cit. p. 170). Pa ra Mo reau se hu bie se tra ta do de una «ciu -
dad de fi ló so fos» (cf. Jo seph Mo reau, Plo tin ou la gloi re de la phi lo sop hie an ti que, Pa ris, Vrin, 1970,
p. 10). Pu glie se se re fie re al pro yec to co mo «el ce no bio de Pla tó no po lis» (cf. G. Pu glie se Ca rra te lli,
«Plo ti no e i pro ble mi po li ti ci del suo tem po», en AA.VV. Plo ti no e il neo pla to nis mo in Orien te e in
Oc ci den te, Ro ma, Ac ca de mia Na zio na le dei Lin cei, 1974, p. 65) y Gar cía Ba zán su po ne que la ciu -
dad hu bie se sig ni fi ca do una «ex pan sión es ta ble de la pro pia es cue la» (cf. Fran cis co Gar cía Ba zán,
«La ciu dad ejem plar co mo pa re ja de opues tos com ple men ta rios en el cris tia nis mo pri mi ti vo», E. del
Ace bo Iba ñez (ed.), El ha bi tar ur ba no: pen sa mien to, ima gi na ción y lí mi te, Bue nos Ai res, Ciu dad Ar -
gen ti na, 2000, p. 42).
88. Plo ti no, Enéa da III, 2 [47], 11, 13.



Pla to nó po lis nun ca exis tió y, de ha ber exis ti do, hu bie ra du ra do pro ba ble men -
te tan to co mo aque lla otra ciu dad de fi ló so fos so bre las rui nas de la cual que ría
Plo ti no edi fi car la. Pe ro, con tra pues to a es ta ciu dad que nun ca exis tió, rús ti co
ejem plo del abis mo en tre ló gos y ér gon, es tá el hom bre cir cuns pec to, el mis mo
Plo ti no, ciu da da no ilus tre de la Ro ma im pe rial y al ma con tem pla ti va, ami go de
em pe ra do res y mís ti co. Es en el in di vi duo que ha con tem pla do la ley del ser
don de se afir ma el au tén ti co ne xo en tre ac ción y con tem pla ción; y la ciu dad es -
tá per di da, li bra da a los cí cli cos an to jos de la di vi na Pro vi den cia (pró noia), de las
rui nas al es plen dor, del es plen dor a las rui nas. ¿Por qué no re sig nar se, en ton ces,
a la vi da en la ciu dad; por qué pla ni fi car ciu da des nue vas y pu ras, si en el al ma
mis ma se da la di vi na coe xis ten cia en tre el in te li gir la ver dad y el obrar bien? La
res pues ta que es ta pa ra do ja re quie re es la cla ve pa ra com pren der el di le ma fun -
da men tal del mis ti cis mo. Por ha ber vis to a Dios, el mís ti co com pren de la ne ce -
si dad de los efec tos, la ne ce si dad del mun do e in clu so la ne ce si dad del mal; pe ro
por ha ber vis to a Dios y ha ber go za do de su ma jes tuo sa lu mi no si dad, tam bién
an he la con fer vor re li gio so per ma ne cer en Dios y no vol ver al lo da zal in mun do,
pe ro ne ce sa rio, que es el mun do. Plo ti no vi ve atra pa do en tre el amor a Dios en
sus efec tos, que es amor al mun do, y el amor a Dios co mo cau sa, que es an he lo
de fu ga del mun do. No hu bie ra si do des ca be lla do, co mo se ña la bien Jerp hag non,
es cu char a Plo ti no ex cla man do: «¡qué bue no se ría vi vir acá aba jo la vi da de allá
arri ba!».89 Pe ro lo cier to es que pa ra el au tén ti co hom bre cir cuns pec to aun un
pro yec to co mo Pla to nó po lis per te ne ce al or den de lo efí me ro. Al igual que pa -
ra Só cra tes –y aca so pa ra el Pla tón de la Car ta VII–, es pre fe ri ble man te ner se en
la pe ri fe ria de la po lí ti ca, ya que re sul ta prác ti ca men te im po si ble in vo lu crar se sin
que el pro pio pro yec to fi lo só fi co se vea se ve ra men te per ju di ca do. Di ce Plo ti no
del hom bre cir cuns pec to:

Él no es ti ma co mo ex cel sos los fa vo res de la for tu na por gran des que sean, ni tam po co los rei nos, los
im pe rios so bre ciu da des y pue blos, o las co lo ni za cio nes y fun da cio nes de ciu da des, ni aun que las ha -
ya fun da do él mis mo.90

Fi nal men te, el con flic to en tre ló gos y ér gon se re suel ve, pe ro siem pre en el ám -
bi to del in di vi duo en el que ac ción y con tem pla ción se igua lan, nun ca en la ciu -
dad. La pa ra do ja del mís ti co con los pies so bre la tie rra y los ojos cla va dos en
Dios es, sin em bar go, irre so lu ble, y es por es to que el sue ño de huir del mun da -
nal rui do de la me tró po lis per sis te en Plo ti no, aun lue go de frus tra do el pro yec -
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89. L. Jerp hag non, «Pla to no po lis, ou Plo tin en tre le siè cle et le rê ve», en AA.VV. Neo pla to nis me, mé -
lan ges of ferts à Jean Troui llard, Fon te nay-aux-Ro ses, Les Ca hiérs de Fon te nay, 1981, p. 223.
90. Plo ti no, Enéa da I, 4 [47], 7, 18-21.



to de Pla to nó po lis. Ga lie no es ase si na do en un com plot per ge ña do por sol da dos
ili rios di si den tes, mien tras es ta ba en cam pa ña mi li tar con tra los ga los en Mi lán,
y ese mis mo año (268), Plo ti no aban do na Ro ma pa ra no vol ver. Se re clu ye en
una vi lla de la Cam pa nia, pro pie dad de un ami go ya muer to, y allí trans cu rre en
so le dad sus úl ti mos dos años de vi da.91 Qui zás Pla to nó po lis, a fin de cuen tas, sí
exis tió y fue una ciu dad de un so lo ha bi tan te, una ciu dad ideal, una ciu dad más
allá de lo po lí ti co. 

Pro yec cio nes del pla to nis mo po lí ti co

A me dia dos del si glo XV, el fi ló so fo Jor ge Ge mis to, apo da do Ple tón, ela bo ró un
pro gra ma de re for mas so cia les ba sa do en las Le yes de Pla tón, pa ra pre sen tar le al
apre mia do Ma nuel Pa leó lo go II, em pe ra dor de Bi zan cio. El pro yec to ja más se
con cre tó. Po cos años des pués de su muer te, los tur cos oto ma nos to ma ron la ciu -
dad de Cons tan ti no pla, tras un ase dio pe sa di lles co.92 Un vis ta zo de águi la so bre
ca si dos mil años de his to ria de ja ver así a Pla tón pro yec tan do ciu da des en una
Ate nas de ca den te y a pun to de ser in va di da por Ma ce do nia; a Plo ti no pla nean -
do la fu ga ha cia una no-ciu dad du ran te la amar ga cri sis im pe rial que an ti ci pa el
cis ma in mi nen te; y a Ple tón pro po nien do re for mas ur gen tes a es ca sos años de la
caí da de Cons tan ti no pla. ¿Ca sua li dad? ¿Es el pla to nis mo po lí ti co el pa ra dig ma
de la cau sa per di da o tie ne aca so mu cho más pa ra de cir nos hoy de lo que la tra -
di ción en ge ne ral ha pen sa do?
Las crí ti cas al pla to nis mo po lí ti co co mien zan, co mo no po dría ser de otra ma -

ne ra, con Aris tó te les. En el se gun do li bro de su Po lí ti ca, Aris tó te les ar gu men ta
que es un error pen sar la ciu dad co mo uni dad.93 La ciu dad es, por na tu ra le za,
plé to ra, va rie dad, mul ti pli ci dad com pues ta de uni da des: in di vi duos, fa mi lias, tri -
bus. Pen sar la co mo una im pli ca no po der dar cuen ta de la di fe ren cia, del con flic -
to per ma nen te que cons ti tu ye a la pó lis. Aquí se es cu cha por pri me ra vez una
voz que lle ga has ta el si glo XX y que, muy po si ble men te, ten drá sus ecos en es te
nue vo mi le nio. Es ta voz de nun cia una su pues ta in ca pa ci dad por par te de Pla tón
de ar mo ni zar el ló gos, pro yec to po lí ti co ins pi ra do en las Ideas eter nas, con el ér -
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91. Cf. Por fi rio, Vi da de Plo ti no 2.
92. Cf. Jor ge Ge mis to Ple tón, Me mo rial al Em pe ra dor Ma nuel, en SP. P. Lam bros (ed.), Pa laio ló geia
kaì Pe lo pon ne sia ká, vol. 3, Ate nas, 1921-1930, pp. 246-265. Véa se tam bién Ba si lio Ta ta kis, Fi lo so fía
Bi zan ti na, trad. de De me trio Ná ñez, Bue nos Ai res, Su da me ri ca na, 1952, pp. 264-277; y Juan Sig nes
Co do ñer, Ple tón (ca. 1355/1360-1452), Ma drid, Edi cio nes del Or to, 2000. 
93. Aris tó te les, Po lí ti ca II, 1261a ss. Véa se tam bién Ro bert May hew, Aris to tle’s Cri ti cism of Pla to’s
Re pu blic, Lan ham, Row man & Lit tle field, 1997.



gonmúl ti ple, cam bian te, con flic ti vo. Po dría mos de cir que és ta es la prin ci pal crí -
ti ca que ha re ci bi do a lo lar go de la his to ria la fi lo so fía po lí ti ca pla tó ni ca. En los
ver sos que abren la Uto pía, To más Mo ro di ce: 

Uto pía era mi nom bre,
es de cir un lu gar ha cia don de na die se di ri ge.
Com pá ro me con la Re pú bli ca de Pla tón
aun que soy qui zás en es te cam po ven ce do ra
por que aque lla era so lo un mi to en pro sa,
pe ro so bre lo que él es cri bió, yo soy aho ra…94

Pe ro he mos vis to que la Re pú bli ca le jos es tá de ser «tan so lo un mi to en pro sa».
Su ob je ti vo cen tral es ha cer evi den te un con flic to dia léc ti co irre so lu ble en tre dos
ins tan cias on to ló gi ca men te dis pa res, un con flic to que cons ti tu ye en sí mis mo la
esen cia de lo po lí ti co. Por es te mo ti vo es ato pía en vez de uto pía. El Só cra tes de
la Re pú bli ca su bra ya ex pre sa men te su de sin te rés por ver ér ga a par tir de sus ló -
goi y, si bien las Le yes po dría acer car se más a lo que un mo der no en tien de por
uto pía, el ate nien se no ha ce si no en sa yar un có di go le gis la ti vo, mu cho más in te -
re sa do en des cu brir la ver da de ra na tu ra le za de la ley y las vi ci si tu des de su apli -
ca ción, que en com po ner un au tén ti co có di go des ti na do a re gu lar la vi da en una
ciu dad. 
Es ta crí ti ca al pla to nis mo ad quie re un ma tiz inu si ta do en Karl Pop per, quien

acu sa a Pla tón de fo men tar la crea ción de so cie da des ce rra das y, en con se cuen cia,
de alen tar la ins tau ra ción de re gí me nes des pó ti cos o to ta li ta rios.95 Se gún Pop per,
la in ca pa ci dad de ren dir cuen tas por lo sen si ble, lle va a Pla tón a apli car me dian te
la coer ción una vio len ta or to do xia so bre la efí me ra he te ro do xia del mun do de los
efec tos. He mos vis to, sin em bar go, que Pla tón, tan to en sus diá lo gos co mo en la
Car ta VII, in sis te una y otra vez so bre có mo el gran pro ble ma de la po lí ti ca con -
sis te en me diar en tre dos ám bi tos, sin vio len tar uno y tra tan do de con ser var lo
me jor po si ble el otro. De cir que su pen sa mien to po lí ti co es una qui me ra, de cir
que no su po li diar con la ins tan cia de lo in di vi dual, de cir que es res pon sa ble in -
di rec to de los más san gui na rios to ta li ta ris mos que ha vis to Oc ci den te es ba na li -
zar des pia da da men te el men sa je de Pla tón. Su pro yec to po lí ti co no con sis te en la
fun da ción de Ca lí po lis ni tam po co en la pla ni fi ca ción del cor pus le gis la ti vo de
Mag ne sia; és te se cen tra, por el con tra rio, en el prin ci pal pro ble ma de to da fi lo -
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94. To más Mo ro, Uto pía, p. 45.
95. Karl Pop per, The Open So ciety and its Ene mies, part I: «The Spell of Pla to», Lon don, 1945. Pa -
ra una crí ti ca ex haus ti va a las ar bi tra rias te sis de Pop per véa se: R. B. Le vin son, In De fen se of Pla to,
Cam brid ge Uni ver sity Press, 1953; y R. H. S. Cross man, Pla to To day, Lon don, 1959. 



so fía po lí ti ca: con ju gar de la me jor ma ne ra po si ble una mul ti pli ci dad de ins tan -
cias par ti cu la res des bo ca das con una uni dad de sen ti do or de na do ra.
Pe ro no to da la tra di ción com pren dió el pla to nis mo po lí ti co de la mis ma ma -

ne ra. Es in te re san te traer a co la ción una re fle xión de Má xi mo de Ti ro, un ora dor
pla tó ni co que vi vió en el si glo II de nues tra era:

Lo que Pla tón fun da en sus tra ta dos no es una ciu dad cre ten se, ni do ria, ni es par ta na, ni si ci lia na, ni
si quie ra ate nien se. […] Su fun da ción y su re pú bli ca son es ta ble ci das pu ra men te en tér mi nos teo ré ti -
cos; él apun ta mu cho más a la ma yor per fec ción que a aque llo que pue da ser pues to en prác ti ca.96

Es to de mues tra que cier ta tra di ción pla tó ni ca com pren dió el ob je ti vo del maes tro
de otra ma ne ra. La re so lu ción que en cuen tra el con flic to en tre ló gos y ér gon en la
fi lo so fía de Plo ti no tam bién po ne de ma ni fies to otro mo do de en ten der la pro ble -
má ti ca de la me dia ción. El hom bre cir cuns pec to, el mís ti co, ope ra en el ám bi to de
lo so cial de acuer do con prin ci pios in te li gi bles. Ac ción y con tem pla ción son en él
dos ca ras de la mis ma mo ne da. El ló gos no vio len ta el ér gon; el ér gon no man ci lla
el ló gos. Pe ro la ar mo nía en tre am bos só lo se da en el in di vi duo, nun ca en la ciu -
dad. De es te mo do, se ve que el pro ble ma que el pla to nis mo po lí ti co de ja plan tea -
do, a di fe ren cia de lo que co mún men te se pien sa, es el de la me dia ción; en el
plan teo y en el de sa rro llo apo ré ti co de és te vi ve el pro fun do men sa je de Pla tón y
sus con ti nua do res. 
Pe ro más allá de es ta rei vin di ca ción del pla to nis mo po lí ti co co mo fi lo so fía de

la me dia ción, es ne ce sa rio se ña lar un pro ble ma bas tan te acu cian te que es ta ma -
ne ra de pen sar lo po lí ti co nos plan tea hoy en día. ¿Qué va li dez ob je ti va tie ne el
mo de lo que pro po ne Pla tón? ¿Có mo se pue de fun dar lo po lí ti co so bre tes ti mo -
nios del fi ló so fo acer ca de su in tui ción de la ver dad? Tan to pa ra Pla tón –el rey
fi ló so fo, los ilus tres miem bros del Con se jo Noc tur no– co mo pa ra Plo ti no –el
hom bre cir cuns pec to–, el que ha vis to es el úni co ca paz de ge ne rar ver da de ros
cam bios po lí ti cos, pre ci sa men te por que ha vis to, por que co no ce la ver dad. Y si
bien la pa ra do ja del fi ló so fo-po lí ti co (pues ta de ma ni fies to tan to por Pla tón co -
mo por Plo ti no) ilus tra las enor mes di fi cul ta des que trae pen sar la po lí ti ca de es -
ta ma ne ra, am bos pen sa do res creen a ra ja ta bla que só lo se pue de re for mar una
so cie dad des de prin ci pios fi lo só fi cos a los que tie nen ac ce so unos po cos por me -
dio de des te llos in tui ti vos y ex tá ti cos. En su mo nu men tal his to ria de la fi lo so fía
oc ci den tal, Be trand Rus sell se ña la que cual quier uto pía po lí ti ca –Rus sell con si -
de ra a la Re pú bli ca una uto pía– en car na los idea les de su crea dor. Los idea les
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con for man, pa ra Rus sell, una éti ca im per so nal ba sa da en los de seos y pa re ce res
de un in di vi duo,97 y, de es te mo do, la fi lo so fía po lí ti ca pla tó ni ca es ta ría fun da da
so bre aque llos va lo res que los in di vi duos Pla tón o Plo ti no con si de ran bue nos. Si
bien es cier to que los idea les a los que se re fie re Rus sell po co tie nen que ver con
las Ideas pla tó ni cas, y que el pa ra dig ma gno seo ló gi co del bri tá ni co es ra di cal -
men te di fe ren te del de pen sa do res an ti guos co mo Pla tón o Plo ti no, tie ne ra zón
Rus sell en que el si glo XX –y el XXI– no po drían ja más pen sar la po lí ti ca a la ma -
ne ra pla tó ni ca.98

Nues tro mun do de ér ga es muy di fe ren te, nues tros ló goi son dis tin tos, pe ro el
pro ble ma del pa sa je de los unos a los otros se si gue im po nien do. La tra di ción
cre yó du ran te si glos que el pla to nis mo po lí ti co fra ca sa irre me dia ble men te tan to
al no lo grar una me dia ción y de ve nir uto pía, co mo al for zar una me dia ción y
con ver tir se en to ta li ta ris mo. Pe ro el ver da de ro men sa je que es te pen sa mien to
nos trans mi te es que una me dia ción exi to sa en el pla no de lo po lí ti co es im po si -
ble. No es ca sual que las Le yes con clu ya mu cho an tes de que los tres in ter lo cu -
to res al can cen el tér mi no de su pe re gri na ción: la cue va cre ten se don de Mi nos fue
ins trui do acer ca de las le yes por el mis mí si mo Zeus. 

Uni ver si dad de Bue nos Ai res

Abs tract

Political platonism has been usually criticized for his alleged utopian character
and for not being able to give account of the mediation between theory (logos)
and facts (érga). By means of a new interpretation of some relevant passages of
Plato and Plotinus, this article aims at showing that the principal purpose of
political platonism is to make evident that the transition form ideas to practice
is precisely an unsolvable aporetic question.
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