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Pre sen ta ción

Se su ma a la Bi blio te ca de Deus mor ta lis el se gun do de los es cri tos po lí ti cos de
ju ven tud de John Loc ke: el «en sa yo la ti no», pro ba ble men te con clui do ha cia fi nes
de 1662. El lec tor en con tra rá en el nú me ro an te rior (Deus mor ta lis, n° 1, 2002,
pp. 291-339) el «en sa yo in glés» de 1660, pre ce di do de una am plia no ta de pre -
sen ta ción con va lio sas no ti cias so bre am bos opús cu los. Al pon de ra do Abrams1

de be mos la da ta ción de es tos «en sa yos» o Tracts on Go vern ment que ver san so -
bre idén ti co pro ble ma, i.e. los de re chos del so be ra no ci vil. El ar gu men to del la -
ti no es más ge ne ral que el de su par in glés; se re co no ce ade más que, tras ha ber
es cri to el tex to en ver ná cu lo, el jo ven Loc ke aca ba de leer De obli ga tio ne cons -
cien tiae de Ro bert San der son, obis po de Lin coln, y los pri me ros ca pí tu los de las
Laws of Ec cle sias ti cal Po lity de Ri chard Hoo ker. El ma nus cri to la ti no se en cuen -
tra al co mien zo del cua der no que con tie ne los bo rra do res de los Es says on the
Law of Na tu re y es po si ble con je tu rar que, en al gún mo men to, Loc ke pu do con -
si de rar los par tes de un pro yec to úni co. Abrams se in cli na a pen sar que po drían
ser lec cio nes que pre pa ra ra pa ra im par tir an te un pú bli co aca dé mi co. El fre cuen -
te re cur so a tér mi nos y mé to dos de la es co lás ti ca, que Loc ke sue le evi tar, así lo
su gie re. Dis po ne aho ra el lec tor de Deus mor ta lis de am bos tex tos, tes ti mo nios
com ple men ta rios del hob be sia nis mo ju ve nil del fu tu ro au tor de las Car tas so bre
la to le ran cia y los Trea ti ses of Go vern ment, en los que bus ca rá di fe ren ciar se del
crea dor del Le via tán.

1. John Loc ke, Two Tracts on Go vern ment, Edi ted with an in tro duc tion, no tes and trans la tion by
Phi lip Abrams, Cam brid ge, 1967.

Deus Mortalis, nº 2, 2003, pp. 449-472





El ensayo latino de 1662*

Cues tión: ¿pue de un ma gis tra do ci vil in tro du cir co sas in di fe ren tes en los ri tos
del cul to di vi no e im po ner las al pue blo? Se afir ma.

MS Loc ke c.28, fol.3

¡Si tan só lo es ta ver dad que es so me ti da aho ra a con tro ver sia, que ha si do ya [el
ob je to] de tan tas agi ta das dis pu tas [y] que fue sa cu di da por los odios de par ti do
de ja ra por fin de ser cues tio na da!1 ¡Si [tan] só lo, al can za do el lu gar que me re ce en
to das las men tes, dis pen sa ra, una vez es ta ble ci da, se gu ri dad a ca da uno y paz al
con jun to! ¡Si tan só lo no de man da ra abo ga dos por más tiem po, si no que [úni ca -
men te] ad mi tie ra fie les! Y ex haus tos por el cho que tan es tri den te de opi nio nes y
de ar mas, se ría de de sear que es tu vié ra mos sa tis fe chos con nues tra li ber tad y nues -
tra tran qui li dad. Pe ro cuan do re fle xio no en mi es pí ri tu so bre los de sas tres que
pro du jo es ta que re lla, so bre las tem pes ta des, mi li ta res tan to co mo ci vi les, que ha
pro vo ca do –tem pes ta des cu yos bra mi dos se oye ron ca si has ta hoy, y cu ya tre pi -
da ción ape nas se ha cal ma do–; cuan do con si de ro que es ta cues tión ex tre ma da men -
te be li ge ran te, en re la ción con la cual los ac tos si guen por lo co mún a las pa la bras,
ape nas plan tea da en pú bli co, es acom pa ña da por una co mi ti va for ma da por tan tos
com ba tes co mo ar gu men tos, y que no ad mi te oyen tes apa ci bles y lán gui dos, si no
que los in fla ma, los ex ci ta y los ar ma, y los co lo ca, fu rio sos y hos ti les, unos con -

451

* Tra duc ción: Clau dio O. Amor (Uni ver si dad Na cio nal de Quil mes y Uni ver si dad Na cio nal de Bue -
nos Ai res). La pre sen te tra duc ción se ha rea li za do di rec ta men te so bre la ba se del tex to la ti no nor ma -
li za do por Phi liph Abrams en su edi ción cri ti ca de los Two Tracts on Go vern ment, Cam brid ge,
Cam brid ge Uni ver sity Press, 1967. Se ha con fron ta do la ver sión in gle sa del pro pio Abrams, y se to mó
en cuen ta, en par te, la or ga ni za ción nu mé ri ca pro pues ta por Mark Gol die en su reim pre sión de Abrams
(Loc ke. Co llec ted Pa pers, Cam brid ge, Cam brid ge Uni ver sity Press., 1997). 
1. He en ce rra do en tre cor che tes aque llas pa la bras o gi ros que no for man par te del ori gi nal la ti no, y
cu ya in ter ca la ción fa ci li ta una me jor com pren sión del tex to en es pa ñol. 

John Locke



tra otros, no me re pre sen to a mí mis mo di ri gién do me a un gim na sio o a una pa -
les tra pri va da, si no al an fi tea tro y al cam po de ba ta lla, y no [me fi gu ro] es tar pro -
po nien do una te sis cuan to más bien ha cien do so nar una trom pe ta de gue rra. 

Pues ape nas hay al guien que pue da so fre nar se a sí mis mo [al pro nun ciar se] so -
bre es te asun to, [y] que es té dis pues to a in vo lu crar se en dis pu tas de es te ti po con
áni mo so se ga do, y no crea que su pro pio in te rés es tá se ria men te en jue go [y] que
de be ser de fen di do con las ma yo res ener gías, pa ra no de cir con la fuer za de las
ar mas, cuan do es el ca so que al gu nos, in du ci dos a ac tuar de di ver sas ma ne ras por
sus opi nio nes, sus ex pec ta ti vas y su con cien cia, se que jan con preo cu pa ción de
que la paz, la re li gión y la igle sia se ha llan en pe li gro por la li cen cia [rei nan te], y
vo ci fe ran con ve he men cia que la li ber tad del Evan ge lio, el más ape te ci ble pri vi -
le gio de los cris tia nos, es opri mi da ti rá ni ca men te, y [que] el de re cho de con cien -
cia [es] vio len ta do. De aquí [re sul ta] el me nos pre cio de los ma gis tra dos [y] la
vio la ción de las le yes; to das las co sas, sa gra das tan to co mo pro fa nas, son te ni das
por na da, y, mar chan do con [el es tan dar te] de la li ber tad y la con cien cia al fren -
te, esas dos in sig nias ma ra vi llo sa men te efi ca ces en atraer [el fa vor] de las vo lun -
ta des, afir man que es lí ci to que uno ha ga lo que le plaz ca. Y, cier ta men te, el ce lo
ca len tu rien to de los que sa ben có mo per tre char, con la au to ri dad de la con cien -
cia, la te me ri dad de una mul ti tud ig no ran te y apa sio na da, fre cuen te men te en -
cien de en el po pu la cho una ho gue ra que lo con su me to do. 

Ger ma nia, cé le bre por [es tas] ca la mi da des, da fe de es ta ver dad. Y quie ra que
és ta, nues tra épo ca, és te, [nues tro] país, tan fe li ces en otros as pec tos, no den –re -
fre na dos por ejem plos ex tran je ros– un tes ti mo nio tan lú gu bre de es ta ver dad
con sus pro pias des gra cias do més ti cas, ni quie ran ex pe ri men tar en sí mis mos
cuán tas ca la mi da des arras tra tras de sí un de seo que, ba jo el pre tex to de la li ber -
tad y de la re li gión cris tia na, va de aquí pa ra allá –[ca la mi da des] cu yo re cuer do
se ría en ver dad muy pe no so si no lo mi ti ga ran la for tu na pre sen te, la nue va con -
di ción de las co sas, y el or den bien com pues to [de la so cie dad]. Y no nos vol ve -
mos a mi rar ha cia esas mi se rias de otro mo do que co mo aque llos que, es tan do a
sal vo en la ori lla, sa tis fe chos [y] con la mi ra da fi ja, con tem plan con de lei te a
aque llos que han es ca pa do re cién de la tem pes tad y de sus va nas ame na zas. Y
aho ra que el to do po de ro so Dios nos ha res ti tui do la tran qui li dad –la que no era
de es pe rar sin una lar ga se rie de mi la gros, y cu yo ad ve ni mien to es más fe liz co -
mo re sul ta do de la dis cor dia de nues tro pa sa do re cien te–, es de es pe rar que na die
sea de una ter que dad tan obs ti na da que ma qui ne una re vo lu ción pa ra el fu tu ro, o
de sa cre di te la au to ri dad del ma gis tra do en re la ción con las co sas in di fe ren tes.
[An tes bien, es de es pe rar] que, aho ra que se cal mó aquel olea je tur bu len to, cal -
do de cul ti vo de pa sio nes, una men te más so se ga da re co noz ca fi nal men te que la
obe dien cia ci vil, in clu so en ma te ria de co sas in di fe ren tes del cul to di vi no, no de be
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ser con ta bi li za da en tre los úl ti mos de be res de la re li gión cris tia na, y que no hay
otra ayu da que la dis po si ción a obe de cer. Y es pe ro que en el fu tu ro es ta dis pu ta
no ex ci te otra pug na, a me nos que sea la re pre sen ta ción de [una ba ta lla] de es ta
cla se. Y a fin de que em pren da mos me jor [es ta li za], de ben ex po ner se y exa mi -
nar se los tér mi nos de la dis pu ta de mo do tal que se en tien da qué se sig ni fi ca en
ella por «ma gis tra do», qué por «cul to re li gio so», y qué por «co sas in di fe ren tes». 

1. En ten de mos aquí por «ma gis tra do» aquél que tie ne a su car go el cui da do de
la co mu ni dad, que de ten ta un po der su pre mo so bre to dos los otros, y en quien,
en su ma, se de le ga la po tes tad de ins ti tuir y abro gar le yes; pues es te [po der] su -
pre mo es ese de re cho de man do só lo en el cual con sis te aque lla au to ri dad mer -
ced a la cual el ma gis tra do go bier na y man tie ne a ra ya a to dos los de más, y, se gún
le plaz ca y del mo do que sea, or de na y dis po ne los asun tos cí vi cos en pro del
bien pú bli co y de que el pue blo se man ten ga en paz y con cor dia. Y no es ne ce -
sa rio enu me rar uno por uno los sig nos del po der [su pre mo] ni los de re chos lla -
ma dos «rea les», cua les son la ape la ción úl ti ma, el de re cho de vi da y muer te, la
au to ri dad pa ra [de cla rar] la gue rra y [acor dar] la paz, pa ra acu ñar mo ne da [y] pa -
ra [re cau dar] ga be las y tri bu tos, y mu chas co sas de es te gé ne ro, pues to que es in -
du da ble que to das es tas [atri bu cio nes] se si guen de la po tes tad le gis la ti va, y
pue den ser es pe ci fi ca das por ella de un mo do en es ta so cie dad po lí ti ca, de otro
mo do en aqué lla, de acuer do con la cos tum bre del pue blo. Tam po co es [ne ce sa -
rio] en es te lu gar ha cer una re cen sión de las for mas de go bier no ni de fi nir el nú -
me ro de los go ber nan tes. En de fi ni ti va, es su fi cien te pa ra no so tros, y da mos por
vá li do que se lla me «ma gis tra do» a aquel que, sea una asam blea –[co mo] al gu no
de sea– o un mo nar ca, pue de, por su pro pio de re cho, pro mul gar le yes pa ra sus
súb di tos y san cio nar las. 

2. «Cul to di vi no» tie ne va rias sig ni fi ca cio nes:
i. Hay al gu nos pa ra los cua les [«cul to di vi no»] sig ni fi ca lo mis mo que «re li -

gión», y que to man una y otra ex pre sión en una sig ni fi ca ción muy am plia, [co mo
si nó ni mo de] to da aque lla obe dien cia que de be mos a las le yes di vi nas; y cual quier
co sa que de al gún mo do obli ga a la con cien cia, cual quier co sa que cum pli men ta -
mos en tan to or de na da por Dios, to do ello di cen (con po ca pro pie dad, sin em -
bar go) que es [una for ma de] re li gión y par te del cul to di vi no, a pun to tal que ca si
to das las ac cio nes hu ma nas se trans for man en [ele men tos del] cul to di vi no, y ve -
ne ra mos a Dios co mien do, be bien do [y] dur mien do, pues to que pue de ha ber al -
gu na rec ti tud en es tas [ac cio nes]. Pa ra con cluir. Así pues, [to man do] la ex pre sión
en es te sen ti do, nin gu no, pien so, ne ga rá que el ma gis tra do pue de in tro du cir co -
sas in di fe ren tes en el cul to de Dios e im po ner las a los súb di tos. Aun que, con ce -
di do es to, no se rá qui zás tan ma ni fies to por qué se nie ga ne ce sa ria men te el mis mo
de re cho [en re la ción con] la pa ra fer na lia res tan te de la re li gión y con sus asam -
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bleas pú bli cas, pues to que el mis mo ar gu men to de in di fe ren cia va le en un ca so y
en el otro, des de el mo men to que Dios, el le gis la dor su pre mo, en nin gu na par te
ex clu yó es tas ma te rias de la au to ri dad del ma gis tra do. Pe ro [di ré] más so bre es -
te asun to en lo que si gue.

ii. Más pro pia men te se to man por «cul to di vi no» to das las ac cio nes de las vir -
tu des in ter nas cu yo ob je to es Dios, co mo el amor de Dios, la re ve ren cia, el te -
mor, la fe, etc. És te es aquel cul to in te rior del al ma que Dios re cla ma [y] en el
que con sis te la esen cia y el es pí ri tu de la re li gión, y qui ta do el cual to das las otras
[ac cio nes] que se lle van a ca bo en aras del cul to di vi no an tes pro vo can a Dios que
con ci tan [su fa vor], y no pro por cio nan a la di vi ni dad un sa cri fi cio más gra to que
el que [le brin dan] los ca dá ve res la ce ra dos de bes tias de pre da das. Y es por es to
que Dios, tan fre cuen te men te co mo de un mo do es pe cial, rei vin di ca pa ra sí el co -
ra zón y el es pí ri tu, y lla ma a los co ra zo nes y al in te rior ín ti mo del pe cho «tem -
plos con sa gra dos a su cul to», y exi ge que el al ma le sea obe dien te co mo [si fue ra]
el úni co de quie nes le rin den cul to al que to ma ra en con si de ra ción. Es te cul to,
sin em bar go, com ple ta men te si len cio so y se cre to, en te ra men te ale ja do de los
ojos y de la ob ser va ción de los hom bres, ni es tá su je to a las le yes hu ma nas ni, en
ver dad, pue de su je tár se le. Dios, que es cu dri ña los es con dri jos ín ti mos del al ma,
que, él so lo, pue de co no cer los pen sa mien tos pri va dos de la men te y emi tir un
jui cio so bre ellos, es el úni co que es cru ta los co ra zo nes. 

iii. Se lla ma tam bién «cul to di vi no» a los ac tos ex ter nos de la re li gión. Pues to
que Dios dis pu so que el hom bre cons ta ra de cuer po tan to co mo de al ma, or de -
nó ser ser vi do por uno so lo de ellos, [en tan to que], por me dio del otro, fa ci li tó
a los hom bres [la po si bi li dad] de aso ciar se y unir se en tre sí; pues sin la me dia -
ción y la ayu da del cuer po los hom bres no pue den dar a co no cer los sen ti mien -
tos de su al ma ni sa car pro ve cho de la be ne vo len cia mu tua. Dios, em pe ro,
de man da la obe dien cia de am bos, y exi ge de ca da uno el tri bu to que pue de pa -
gar; y pues to que pro cu ró que se le [rin die ra] hon ra y se le [brin da ra] re co no ci -
mien to so bre la tie rra y no es tá sa tis fe cho con só lo aquel cul to si len cio so y ca si
fur ti vo, dis pu so que sus fie les –in cul ca dos por cu yo ejem plo los otros mor ta les
fue ran es ti mu la dos al cul to y la re ve ren cia de la ma jes tad di vi na– pro fi rie ran en
pú bli co su nom bre. Y por es to de man da aque llos ac tos ex ter nos por me dio de
los cua les se ex pre sa –y, por cier to, se ex pan de– aquel cul to in ter no del al ma,
cua les son las ple ga rias pú bli cas, las ac cio nes de gra cia, las sal mo dias, la par ti ci -
pa ción en los sa cra men tos [y] en la au di ción de la pa la bra di vi na; a tra vés de to -
dos es tos [ac tos] da mos tes ti mo nio en el pre sen te del amor, la fe y la obe dien cia
del al ma, o los for ta le ce mos pa ra el fu tu ro. Y és te es el cul to lla ma do «ex ter no»
que es or de na do en to das par tes por Dios en su ley, [y] con el que, se gún la Sa -
gra da Es cri tu ra, de be mos cum plir, y el ma gis tra do no de ten ta nin gún de re cho

454

JOHN LOCKE



so bre él, pues to que no pue de ser al te ra do por nin gu no ex cep to por el mis mo le -
gis la dor di vi no. 

iv. Pues to que no hay ac cio nes que no es tén acom pa ña das con ti nua men te de
mu chas cir cuns tan cias –cu yas mo da li da des son tiem po, lu gar, ves ti men ta, ges to,
etc.–, ni si quie ra el cul to di vi no pue de es tar li bre de es ta co mi ti va ser vil. Así, es -
tos apén di ces de las ac cio nes, a cau sa de la co ne xión que tie nen con las co sas di -
vi nas, y de bi do a que siem pre y en to do lu gar es tán de al gún mo do al ser vi cio de
los ac tos so lem nes y pú bli cos del cul to re li gio so, son con si de ra dos pues por el
vul go tam bién co mo [for mas de] cul to di vi no y lla ma dos «ri tos». Pe ro Dios, con
su emi nen te sa bi du ría y su be ne vo len cia om ni pre sen te, aban do nó es tos ri tos a la
dis cre ción del ma gis tra do, y de jó en ma nos de és te, que de ten ta ba el po der su -
pre mo y te nía de re cho de go ber nar la igle sia, re sol ver a su ar bi trio, en aten ción
a la con di ción de los tiem pos y las cos tum bres, y a la uti li dad de la igle sia, cuá -
les de bían ser re for ma dos, abo li dos, re no va dos o im pues tos de al gún mo do. Con
tal que sus pre cep tos re la ti vos al cul to ver da de ro y es pi ri tual fue ran man te ni dos
inal te ra dos, en la me di da en que lo sus tan cial de la re li gión que da ra a sal vo,
[Dios] ha con fia do to do lo de más a las igle sias mis mas, es to es, a sus go ber nan -
tes, pa ra que, se gún su pa re cer, lo dis pu sie ran co mo fue se me nes ter de acuer do
con es ta úni ca ley y dis po si ción, a sa ber: que se pro cu re [sal va guar dar] la ho nes -
ti dad, el or den y el de co ro. [La ra zón es que] en di ver sos lu ga res se ob ser van di -
fe ren tes cos tum bres, y en la ley di vi na no po dría ha ber se pres cri to una nor ma y
una re gla uni for mes, que ins tru ye ran so bre qué es apro pia do pa ra to dos los pue -
blos y qué no. Por tan to, pa ra que el trán si to ha cia la re li gión cris tia na es té más
ex pe di to pa ra los dis tin tos pue blos, y pa ra que el ac ce so a la re li gión nue va y a
Cris to sea más fá cil men te ac ce si ble en el Evan ge lio, Dios, en su emi nen te cle men -
cia, es ta ble ció que la doc tri na cris tia na ha bía de ser abra za da só lo con la fe y el al -
ma, y que es te cul to ver da de ro de bía ser tes ti mo nia do en asam bleas [pú bli cas] y
ac cio nes ex ter nas. Pe ro no aguar dó de los pro sé li tos una obe dien cia tan gra vo sa
que to dos re nun cia ran al pun to a las cos tum bres y ri tos de su pue blo, ge ne ral -
men te tan gra tos, tan ca ros [a ellos] por el lar go uso y [tan] ve ne ra dos [co mo re -
sul ta do de] la edu ca ción y la opi nión [es ta ble ci da] que se rá más fá cil des po jar los
de for tu na, li ber tad, vi da y de to das las de más co sas que de la fre cuen ta ción [de
es tas prác ti cas] y del apre cio [por ellas]. Con qué ma la ga na, cuán pe no sa men te
de ja ron de la do los Ju díos con ver ti dos al Cris tia nis mo esa pa ra fer na lia ce re mo -
nial one ro sa y gra ve, [que] ya [les era] fa mi liar por la cos tum bre; y cuan do fue -
ron eman ci pa dos por Cris to, no que rían que se les arran ca ra del cue llo su pe sa do
yu go. He mos oí do con tar ha ce po co que una ciu dad, si tua da en orien te, en tre
los chi nos, obli ga da fi nal men te a ren dir se des pués de un lar go si tio, fran queó la
en tra da, con sus puer tas abier tas, a las tro pas ene mi gas, y to dos los ha bi tan tes se

455

EL ENSAYO LATINO DE 1662



rin die ron a la vo lun tad del triun fan te ven ce dor; y aun que se pu sie ron a sí mis mos
y a sus es po sas, fa mi lias, li ber tad, ri que zas y, en su ma, a to dos [sus bie nes], tan to
sa gra dos co mo pro fa nos, en ma nos del ene mi go, cuan do se les or de nó cor tar de su
ca be lle ra el ri zo que, de acuer do con la cos tum bre del país, lle va ban en su ca be za,
vol vien do a to mar las ar mas, com ba tie ron ar do ro sa men te has ta que to dos fue ron
ex ter mi na dos. Aun que es ta ban dis pues tos a que sus ca be zas fue ran pues tas en
ven ta por sus ene mi gos en el mer ca do de es cla vos, no po dían so por tar si quie ra la
me nor [in tro mi sión] con su ca be llo, arre gla do se gún la usan za tra di cio nal, al pun -
to de que la co sa más in sig ni fi can te y de nin gu na im por tan cia, una me ra ex cre cen -
cia del cuer po, aun que sa cro san ta por la opi nión ge ne ral y la cos tum bre del país
fue pre fe ri da fá cil men te a la vi da mis ma y al bien se gu ro de la na tu ra le za. 

Y, por cier to, quien es té dis pues to a re fle xio nar so bre nues tras pro pias agi ta -
cio nes ci vi les, re co no ce rá que a ve ces la gue rra se de sen ca de nó tam bién en tre no -
so tros con si mi lar atro ci dad, con un áni mo de ri va li dad se me jan te por par te de
al gu nos, por cau sa de cues tio nes que no te nían ma yor pe so. 

Pe ro re to me mos. Sin du da, es tos ri tos, es tas cir cuns tan cias [co ne xas] a las ac -
cio nes, son en la prác ti ca tan va ria das y opues tas en tre to dos los pue blos que es -
pe ra rías en va no, bus ca rías en va no en el Evan ge lio, una y la mis ma nor ma so bre
lo que es «apro pia do». No per sua di rías fá cil men te a un ha bi tan te del orien te o a
un de vo to de la sec ta de Mo ham med de que abra ce la fe de un Cris tia no ve ne -
ran do a su Dios de un mo do (có mo él lo con si de ra ría) ofen si vo, con la ca be za
des cu bier ta. [Tal prác ti ca] no les pa re ce ría, sien do una cos tum bre de su sa da en tre
ellos, una ofen sa me nos li ge ra que lo que nos pa re ce ría a no so tros orar con la ca -
be za cu bier ta. Y, cier ta men te, na die con si de ra ría con ver tir se a una re li gión tan
ri dí cu la en sus ri tos co mo son to das las cos tum bres de ca da país pa ra los de más.
Por tan to, Dios, sien do in dul gen te con la de bi li dad de la hu ma ni dad, de jó su cul -
to in de ter mi na do, pa ra que fue ra or na do con los ri tos ex ter nos que el jui cio de
los hom bres es ta ble cie ra to man do en cuen ta las cos tum bres, y no es ti ma a sus
fie les por es tas co sas más de lo que [va lo ra] a sus súb di tos y su fi de li dad y obe -
dien cia por su fi so no mía cor po ral o por el es ti lo de su ves ti men ta. Pe ro ni co mo
cris tia nos ni co mo ciu da da nos han de ser ob je to de más con si de ra ción que quie -
nes son des cui da dos o que se ata vían po bre men te. 

Pa re ce, en ver dad, ser co sa sa bi da por to dos que el ma gis tra do es juez de [lo
que ha de ser con si de ra do] «or den» y de qué co sa sea «de cen te», y que só lo él
pue de de fi nir «co rrec ción» y «de co ro». Y, en ver dad (sea lo que al gu nos pue dan
afir mar en con tra rio), pien so que el que se per mi ta al ma gis tra do con sul tar al
mis mo tiem po la paz pú bli ca y el cre ci mien to y la gran de za de la re li gión, y pro -
veer, me dian te las mis mas le yes, a am bos fi nes, [afec ta] la me nor par te po si ble de
la li ber tad cris tia na. Bas te lo di cho so bre «cul to di vi no». 
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Pró xi ma men te ex pli ca re mos qué ha de en ten der se aquí cuan do se di ce que «[el
ma gis tra do] pue de im po ner [al go] so bre sus súb di tos». Es un axio ma en tre los
ju ris con sul tos que po de mos [ha cer] aque llo que nos es tá per mi ti do por la ley,
mas pien so que con los tér mi nos de nues tra cues tión se sig ni fi can dos co sas. Pri -
me ra men te, el de re cho del ma gis tra do y su po tes tad le gí ti ma [y], en se gun da ins -
tan cia, la obli ga ción de los súb di tos, es to es: qué pue de [ha cer] el ma gis tra do sin
co me ter fal ta, y qué pue de [ha cer] su pues ta la obli ga ción de los súb di tos. A fin
de que es tos [sig ni fi ca dos] se elu ci den más cla ra men te, han de es ta ble cer se co mo
pre mi sas al gu nas dis tin cio nes. 

i. En las san cio nes del ma gis tra do se pue de ob ser var una do ble po tes tad, que
per mí ta se me lla mar po tes tad ma te rial y po tes tad pre cep ti va –[po tes tad] con cer -
nien te al ob je to y [po tes tad] ati nen te al ac to–. La po tes tad es ma te rial cuan do la
co sa mis ma que es or de na da es le gí ti ma e in di fe ren te, y no con tra ria a [nin gún]
pre cep to di vi no. La po tes tad es pre cep ti va cuan do el pre cep to mis mo es le gí ti -
mo; pues, por un la do, el ma gis tra do pue de pe car al or de nar co sas per mi ti das, y,
por el otro, no le es lí ci to res trin gir to das las co sas li bres e in di fe ren tes, en ce rrar -
las en tre los lí mi tes de las le yes, e im po ner las al pue blo, pues to que, en ver dad,
el ma gis tra do es co lo ca do al fren te del go bier no por el mis mo pue blo pa ra que
ve le por el bien pú bli co y el bie nes tar co mún; sos tie ne el ti món pa ra con du cir la
na ve al puer to, no con tra el pe ñas co. La me di da de es ta po tes tad ha de ser de du -
ci da del fin o de la in ten ción del Le gis la dor; de mo do tal que el ma gis tra do pue -
de im po ner lo que juz gue, se gún su ar bi trio, que es con du cen te al bie nes tar del
Es ta do, mas no pue de (es to es: [no pue de] sin [co me ter] pe ca do) im po ner lo que
no pien se que sir ve y es tá su bor di na do a es te fin.

ii. Acer ca de la obli ga ción de los súb di tos, de be sa ber se que la po tes tad del ma -
gis tra do es, por un la do, di rec ti va, por el otro, coer ci ti va, a lo cual co rres pon de
en los súb di tos una do ble obli ga ción: la obli ga ción de ac tuar, y la obli ga ción, si
[pue do] de cir lo así, de pa de cer; o, pa ra de cir lo al mo do usual, obe dien cia ac ti va
y pa si va. 

So bre la ba se de es tas pre mi sas sos ten go:
1. Que el súb di to es tá obli ga do a obe dien cia pa si va fren te a cual quier pre cep to

del ma gis tra do, sea jus to o in jus to, y ba jo nin gún pre tex to le es tá per mi ti do a un
par ti cu lar opo ner re sis ten cia con la fuer za de las ar mas a los man da tos del ma gis tra -
do, aun que, en ver dad, si la ma te ria es ile gí ti ma, el ma gis tra do pe ca al or de nar los.

2. Sos ten go que si la ley es le gí ti ma tan to en re la ción con la ma te ria co mo con
el pre cep to, el ma gis tra do pue de de iu re san cio nar la, y el súb di to es tá obli ga do
a pres tar obe dien cia en to das sus for mas, tan to ac ti va co mo pa si va.

3. Sos ten go que si la ley es le gí ti ma en lo que ata ñe a la ma te ria mas ile gí ti ma
en lo que con cier ne al pre cep to y la in ten ción, es to es, no es tá di ri gi da al bien pú -
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bli co si no al pri va do –[lo que ocu rre] cier ta men te cuan do el ma gis tra do, sien do
con des cen dien te con su cruel dad, su ava ri cia, o su va ni dad, pro mul ga una ley, por
ca pri cho, só lo pa ra en ri que cer se, pa ra es car ne cer [a sus súb di tos] [o] pa ra com -
pla cer se a sí mis mo–, una ley de es ta na tu ra le za vuel ve por cier to reo al ma gis -
tra do y cul pa ble fren te al tri bu nal di vi no; no obs tan te, obli ga al súb di to tam bién
a obe dien cia ac ti va, pues to que en los ca sos en que la ma te ria es le gí ti ma, la re -
gla de obe dien cia no es la in ten ción del le gis la dor, que no pue de ser co no ci da, si -
no su vo lun tad [ex pre sa], que ge ne ra obli ga ción. 

Res ta por úl ti mo que di ga mos unas pa la bras so bre las co sas in di fe ren tes y que
es ta blez ca mos qué son, pues la dis pu ta re la ti va a es tas co sas no es me nor. Aho ra
bien: las co sas se di ce que son in di fe ren tes con res pec to al bien y el mal mo ral,
de ma ne ra tal que se lla man «in di fe ren tes» to das las co sas que no son mo ral men -
te ni bue nas ni ma las. Por otra par te, pues to que las ac cio nes mo ra les su po nen,
co mo nor ma de lo bue no y de lo ma lo, una ley, de acuer do con la cual de be mos
eva luar y juz gar [nues tra] vi da y nues tras ac cio nes –pues es in du da ble que, si no
se die ra nin gu na ley, to das las co sas y ac cio nes se rían com ple ta men te in di fe ren tes
e in de ter mi na das, de mo do tal que po drían ser he chas u omi ti das en con for mi dad
con el ar bi trio de ca da uno–, con se cuen te men te, pa ra que las co sas in di fe ren tes
sean com pren di das más ple na men te, de be con tar se con al gu na teo ría de las le -
yes, cu ya na tu ra le za más ge né ri ca des cri be así el muy doc to Hoo ker –1, I, C, 2–:
«Lla ma mos “ley” a lo que asig na a ca da co sa su ca li fi ca ción, di ri ge la fuer za y el
po der, y pres cri be el mo do de ac tuar y su me di da».

En las obras de las au to ri da des se en cuen tran de fi ni cio nes de «ley» que no dis -
cre pan en re la ción con la co sa [mis ma], [aun que sí] en re fe ren cia a la ex pre sión,
a pun to tal que [hay] múl ti ples di vi sio nes y dis tin cio nes, a sa ber: en na tu ra les y
po si ti vas, di vi nas y hu ma nas, ci vi les y ecle siás ti cas, etc. Pres cin dien do de es tas
[cla si fi ca cio nes], per mí ta se me, en la pre sen te [ex po si ción], se guir una nue va vía,
[y] di vi dir la ley en di vi na, o mo ral, po lí ti ca, o hu ma na, fra ter na, o de la ca ri dad,
y mo nás ti ca, o pri va da. Aun que es ta dis tin ción sea qui zás me nos usual [que
aqué llas], y es me nos ri gu ro sa que lo que es ade cua do, con to do tal vez se aco -
mo da me jor al pro pó si to pre sen te, y no es del to do inú til en la ex pli ca ción de las
co sas in di fe ren tes. Es ta dis tin ción en tre le yes se de du ce prin ci pal men te de sus
au to res, pues lla ma mos «di vi na» a la que es san cio na da por Dios [y] hu ma na a
la pro mul ga da por un hom bre que de ten ta po der; y es tos au to res de le yes son,
en vir tud de su po tes tad, su pe rio res a las le yes mis mas y a quie nes se ha llan so -
me ti dos a su au to ri dad. La ley fra ter na, o de la ca ri dad, re co no ce tam bién a Dios
co mo au tor, pe ro la oca sión [en la que se ha ce efec ti va] su obli ga ción pue de y
sue le ori gi nar se en al gún cris tia no igual –o, even tual men te, en uno in fe rior–. El
au tor de la úl ti ma ley, que lla ma mos «pri va da», es un par ti cu lar cual quie ra, que
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ni es su pe rior a es ta ley –es tan do él mis mo so me ti do a ella– ni tie ne au to ri dad,
con re fe ren cia a una ley re la ti va a él mis mo, pa ra abro gar la una vez pro mul ga da.
Pe ro la ra zón de ser de es tas di vi sio nes se ma ni fes ta rá más cla ra men te a par tir de
lo que si gue:

1. Ley di vi na es aque lla que, da da a los hom bres por Dios, es pa ra ellos re gla
y nor ma de vi da. Se gún se da a co no cer a tra vés de la luz de la ra zón, im plan ta da
na tu ral men te en los mor ta les, o se pro mul ga por me dio de la re ve la ción so bre -
na tu ral, se di vi de a su vez en na tu ral y po si ti va. Pues to que am bas son en te ra -
men te igua les en cuan to a su con te ni do y ma te ria, y di fie ren só lo en el mo do de
pro mul ga ción y la cla ri dad de sus pre cep tos, lla mo a una y otra con la mis ma
de no mi na ción, «mo ra les». Pues es ta [ley] es esa nor ma emi nen te de lo rec to y
lo jus to, y el eter no fun da men to de to da bon dad y mal dad mo ral, que pue de ser
des cu bier to in clu so en las co sas in di fe ren tes me dian te la in ter ven ción de una ley
in fe rior. Por tan to, cual quier co sa que es ta ley al can za –sea que la pro hí ba, sea
que la or de ne– es siem pre y en to do lu gar ne ce sa ria men te bue na o ma la, y to das
las otras co sas que no es tán en ce rra das den tro de los lí mi tes de es ta ley son de
uso li bre y, por su pro pia na tu ra le za, in di fe ren tes.

2. Ley hu ma na es aque lla que es san cio na da por al guien que de ten ta po der y au -
to ri dad so bre otros. Cual quier man da to, en efec to, de un su pe rior a un in fe rior
su yo so bre el que tie ne po tes tad le gí ti ma, co mo, por ejem plo, el de los pa dres a
sus hi jos, [o] el del se ñor a su sier vo, pue de caer ba jo la de no mi na ción de «ley hu -
ma na», y re quie re obe dien cia, aun que son las or de nan zas pú bli cas de los es ta dos,
san cio na das por un ma gis tra do, las que, de bi do a que son pree mi nen tes y anu lan,
con fir man o al te ran a vo lun tad de re chos pri va dos, que re mos que se en tien da aquí
prin ci pal men te ba jo la de no mi na ción de «le yes hu ma nas». Su ma te ria pro pia es -
tá da da por las co sas in di fe ren tes, que no es tán en ce rra das den tro de los lí mi tes
de la ley su pe rior –es to es: la di vi na– y, en tal me di da, no [han si do] aún res trin -
gi das ni de ter mi na das. Pues aun que el ma gis tra do pue da pro hi bir el hur to [y] exi -
gir cas ti dad, ello es, em pe ro, [vol ver a] ha cer lo [ya] he cho, y no pa re ce ser tan to
san cio nar una nue va ley co mo pro mul gar y po ner en vi gor una vie ja. Pues las co -
sas de es ta na tu ra le za son ne ce sa rias y obli gan a las con cien cias de los súb di tos
aun que aquél se man ten ga en si len cio. Sin em bar go, pues to que Dios en co mien -
da al ma gis tra do el cui da do de la so cie dad y, por una par te, to dos los ma les sus -
cep ti bles de caer so bre el Es ta do no po drían ser pre ve ni dos por un nú me ro
in fi ni to de le yes, y, por la otra, al pue blo no le son siem pre úti les las mis mas ins -
ti tu cio nes, Dios de jó en ma nos del ma gis tra do, su vi ca rio, co mo un ma te rial útil
pa ra el go bier no del pue blo, mu chas co sas in di fe ren tes, exen tas de sus le yes –[co -
sas] que [pu die ran] ser or de na das o pro hi bi das se gún la oca sión lo [re qui rie ra] y
me dian te cu ya pru den te re gu la ción se pro ve ye ra por el bie nes tar del Es ta do–.
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3. Se lla ma «fra ter na» o «de la ca ri dad» la ley co mo re sul tas de la cual nues tra
li ber tad es con fi na da en tre lí mi tes to da vía más es tre chos y no con ser va mos el
li bre uso de las co sas per mi ti das tan to por la ley di vi na co mo por la ci vil; és te
es el ca so cuan do un her ma no dé bil, que no tie ne nin gu na po tes tad so bre no so -
tros, pue de, con to do, con un de re cho que le es pro pio, res trin gir la li ber tad en
ma te ria de co sas in di fe ren tes que nos ha si do con ce di da tan to por Dios co mo
por el ma gis tra do, y lo grar que no sea le gí ti mo pa ra no so tros «aquí y aho ra» (así
di cen) lo que se ría com ple ta men te le gí ti mo pa ra otro y en otra oca sión. Es ta ley
es lla ma da por el vul go «[ley] de es cán da lo», a la que es ta mos so me ti dos cuan -
do, ve lan do por la sal va ción y la ino cen cia de un cris tia no cual quie ra, no muy
cons cien te de su pro pia li ber tad, nos abs te ne mos de ha cer uso, en su pre sen cia, de
[nues tra] li ber tad en ma te ria de co sas lí ci tas, an te la even tua li dad de que aquél,
ina de cua da men te ins trui do so bre su li ber tad cris tia na, [e] in du ci do a error por
nues tro ejem plo, lle ve a ca bo lo que no es tá muy con ven ci do de que sea lí ci to
pa ra él y se vuel va así cul pa ble de un cri men. Por ejem plo, pa ra los cris tia nos co -
mer car ne ofren da da a los ído los era lí ci to y no lo pro hi bía nin gu na ley, di vi na o
hu ma na; la ac ción, por con si guien te, era in di fe ren te y com ple ta men te le gí ti ma.
Sin em bar go, pues to que eran mu chos los ig no ran tes de es ta li ber tad y, pa ra de -
cir lo a la ma ne ra del Após tol Pa blo [en su car ta] a los Co rin tos, c. 8, v. 7 y si -
guien tes, [«tal co no ci mien to no es tá pre sen te en to dos los hom bres»], [pa sa je] en
don de in clu so nos ex hor ta a abs te ner nos de co sas li bres que pue dan lle gar a
cons ti tuir una pie dra de es cán da lo pa ra [al gún] her ma no. La su ma de es te pre -
cep to vie ne a pa rar pre ci sa men te [a es to], a sa ber: que uno de be abs te ner se de co -
sas in di fe ren tes y com ple ta men te lí ci tas si hay al gún te mor de que un her ma no
sea ofen di do por aque lla li ber tad. Es to es: que [uno de be abs te ner se] no pa ra que
[el otro] no se de je lle var por la ira, o pa ra que no lo to me a mal o pa ra que no
se in dig ne por que otro pe ca o pa re ce que pe ca, si no pa ra que, [lle va do por] nues -
tro ejem plo, no ha ga lo que, de bi do a que él mis mo no lo juz ga lí ci to pa ra sí, no
es lí ci to pa ra él.

4. Ade más de las le yes ya nom bra das, res ta otra lla ma da «mo nás ti ca» o «pri -
va da», que un hom bre se im po ne a sí mis mo y que, por me dio de una nue va obli -
ga ción, im pues ta por so bre [las pree xis ten tes], vuel ve ne ce sa rias co sas has ta
en ton ces in di fe ren tes y exen tas de le yes pre ce den tes. Y es ta ley es de dos cla ses,
de con cien cia o de pac to, re sul tan te la una del jui cio, la otra de la vo lun tad. Lla -
ma mos «ley de la con cien cia» a ese jui cio úl ti mo del in te lec to prác ti co con cer -
nien te a la ver dad, cual quie ra sea, de una pro po si ción mo ral re fe ri da a lo que se
de be ha cer. Y pues no es su fi cien te que una co sa sea por su pro pia na tu ra le za in -
di fe ren te si no lle ga mos a es tar per sua di dos de ello, Dios im plan tó en [nues tros]
co ra zo nes una luz na tu ral, y dis pu so que es tu vie se siem pre pre sen te en no so tros
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un le gis la dor, por de cir así, per so nal, cu yos edic tos no nos fue ra lí ci to trans gre -
dir ni si quie ra un ápi ce. A tal pun to nues tra li ber tad en ma te ria de co sas in di fe -
ren tes es po co se gu ra y [es tá] li ga da a la opi nión de cual quie ra que es in du da ble
que ver da de ra men te nos fal ta aque lla li ber tad que pen sa mos que no te ne mos.
Ha ce al pun to aquí aquel pre cep to del Após tol a los Ro ma nos, c. 14, v. 5, «Es té
ca da uno com ple ta men te se gu ro en su pro pia al ma», y ver sí cu lo 14, «Sé, y es toy
per sua di do de ello gra cias al Se ñor Je sús, que na da es im pu ro por sí mis mo (se
ha bla de los ali men tos), si no que pa ra el que juz ga que al go es im pu ro, ello es
im pu ro pa ra él», y el ver sí cu lo 23, «En ver dad, el que du da se con de na si co me,
pues to que no co me en con for mi dad con la fe, [y], por cier to, lo que no es con -
for me con la fe es pe ca do»; fe és ta que no es otra co sa que una cier ta opi nión so -
bre la pro pia li ber tad, tal cual es pa ten te a par tir del con tex to.

La otra ley pri va da, que de pen de de la vo lun tad, es el pac to, en el que en tra mos
con Dios o con un con gé ne re. Al pri me ro se lo lla ma con un nom bre par ti cu lar,
«vo to», cual fue el de Ja cob, Gé ne sis, c. 28, «Ja cob hi zo un vo to di cien do “Si Dios
es tá con mi go y me man tie ne en esa vía por la que he de avan zar y me da ali men -
to pa ra co mer y ro pa pa ra ves tir me, en ton ces es te mon tón de pie dras que he dis -
pues to en for ma de es ta tua se rá la ca sa de Dios, y he de dar te en to tal la dé ci ma
par te de to do lo que me des”». La obli ga ción pro pia de un vo to pue de ver se en el
Deu te ro no mio, c. 23, vv. 21, 22, «Cuan do ha gas un vo to con tu Dios, Je ho vá, no
de mo res en cum plir con él, pues tu Dios exi gi rá to do ello de ti, y [si no obe de cie -
ras] ha bría pe ca do en ti. Pe ro si te abs tu vie res de ha cer un vo to, no ha brá pe ca do
en ti». Y [el vo to] se des cri be aquí co mo una ofren da vo lun ta ria. 

Las pro me sas que los hom bres [rea li zan] en tre sí obli gan de igual for ma, y en
am bos ca sos es tá en nues tro de re cho dis po ner de nues tra li ber tad, que po de mos
aban do nar o con ser var a vo lun tad. 

Es ta ble ci das así es tas co sas,
1. sos ten go que to das es tas le yes, por lo que res pec ta a su obli ga ción, son ma -

ni fies ta men te di vi nas; es to es: que nin gu na otra ley, con ex cep ción de la di vi na,
obli ga di rec ta men te y por sí mis ma a las con cien cias de los hom bres, ya que las
de más no obli gan a los hom bres por su pro pia vir tud y su fuer za in na ta, si no mer -
ced a al gún pre cep to di vi no en el que se fun dan, y no es ta mos obli ga dos a obe de -
cer a los ma gis tra dos por otra ra zón que por que el Se ñor lo or de nó, cuan do di jo
«so mé ta se to da al ma a los po de res más al tos»,y «es ne ce sa rio que se so me ta no
só lo a cau sa de la ira si no tam bién por ra zón de con cien cia». Ro ma nos, 13: 1, 5. 

2. Sos ten go que las le yes hu ma nas y las otras re cién enu me ra das, ex cep tua da
só lo la di vi na, no mo di fi can la na tu ra le za de las co sas in di fe ren tes –de mo do tal
que, mer ced a la au to ri dad de es tas le yes, se trans for men de en te ra men te in di fe -
ren tes en in trín se ca men te ne ce sa rias–, si no só lo en tan to es ta mos in vo lu cra dos
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no so tros, en la me di da en que, aquí y aho ra, y con res pec to a la obli ga ción que
pu die ra ha ber ge ne ra do, por un tiem po de ter mi na do, un nue vo pre cep to hu ma -
no, so mos com pe li dos a obe de cer, a ac tuar o a abs te ner nos [de ac tuar]. Sin em -
bar go, cuan do es ta ley es abo li da o ha ce sa do de al gún mo do [de te ner vi gen cia],
se nos res ti tu ye a nues tra li ber tad, [per ma ne cien do] inal te ra da [la co sa mis ma]. 

3. Sos ten go que en tre es tas le yes hay tal su bor di na ción que una in fe rior de nin -
gún mo do pue de su pri mir o anu lar la au to ri dad o la obli ga to rie dad de una su pe -
rior, pues es to se ría sub ver tir el or den de las co sas [y] so me ter se ñor a sier vo,
es ta ble cer en el mun do no au to ri dad y go bier no si no anar quía, y no re co no cer
otro le gis la dor que el ple be yo más ba jo e ig no ran te. Un tri bu nal di vi no no ad -
mi te ape la ción hu ma na, ni el vo to de un súb di to o un error pri va do de con cien -
cia pue den vol ver nu los los de cre tos del ma gis tra do, pues, con ce di do es to, en
nin gu na par te se man ten drá la dis ci pli na, per de rán vi gor to das las le yes, se di si -
pa rá de la su per fi cie de la tie rra to da au to ri dad y, per tur ba do el be llo or den de
las co sas y ro ta la es truc tu ra del go bier no, ca da uno se ría su pro pio le gis la dor y
su pro pio Dios. 

4. Y, por úl ti mo, sos ten go que to das las co sas que son in di fe ren tes en re la ción
con una ley su pe rior son el ob je to y la ma te ria de una in fe rior, que la au to ri dad
del in di vi duo tie ne un de re cho so be ra no so bre to do aque llo que en mo do al gu -
no es pres cri to por una ley su pe rior, y que las co sas que han si do de ja das, por
de cir así, en equi li brio, y no se in cli nan ni ha cia aquí ni ha cia allá –ni ha cia el bien
ni ha cia el mal–, pue den ser adop ta das y aco gi das en una u otra fa mi lia por una
po tes tad ane xa y su bor di na da. Pues allí don de la ley di vi na se po ne lí mi tes a sí
mis ma, co mien za la au to ri dad del ma gis tra do, y to da ac ción [que es ca ta lo ga da],
por re fe ren cia a di cha ley, co mo in de ter mi na da e in di fe ren te, es tá so me ti da al
po der ci vil. Allí don de aca ban los edic tos del Es ta do, en cuen tra su lu gar la ley
de es cán da lo; y só lo cuan do to das es tas [le yes] guar dan si len cio, se oyen los
man da tos de la con cien cia y del vo to. Y no hay na da de lo que es tá exen to de le -
yes su pe rio res que cual quier par ti cu lar, se ñor de su pro pia li ber tad, no pue da,
por me dio de opi nión, vo to o con tra to, ha cer ne ce sa rio pa ra sí mis mo.

Y en ver dad se ha de pre gun tar con asom bro cuál es la ra zón por la que aque -
llos mis mos que ad mi ten de buen gra do en to dos los otros [do mi nios] es te or -
den y [es ta] ex ten sión del po der quie ren que ello le sea ne ga do só lo al ma gis tra do
y a la au to ri dad ci vil, si, in me dia ta men te, juz gan que el po der pú bli co de be ser
co lo ca do por en ci ma del pri va do, y que pue de o de be ha ber al gu na au to ri dad y
una so cie dad po lí ti ca en tre los hom bres. És tos no du dan en lo más mí ni mo de
que las res tan tes le yes re cién enu me ra das –la del es cán da lo, la de la con cien cia,
la del vo to [y] la del pac to– [se en cuen tran] más allá de aquel su pre mo po der del
om ni po ten te Dios, y re co no cen de buen gra do [que las mis mas po seen] una au -
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to ri dad tan ab so lu ta y ex ten di da co mo se quie ra en la de ter mi na ción y li mi ta ción
de las co sas in di fe ren tes. Sin em bar go, sos tie nen con fir me za que el ma gis tra do
–al que con si de ran una cria tu ra des pre cia ble, que go bier na con un po der ad qui -
ri do por en car go y no (co mo afir ma la Sa gra da Es cri tu ra) por ha ber si do in ves -
ti do por Dios con el po der de man do– no tie ne de re cho al gu no so bre las co sas
in di fe ren tes –no, al me nos, so bre las que con cier nen al cul to de Dios–. Pe ro qui -
sié ra mos ar gu men tar que, en es ta ma te ria, la con clu sión opues ta es con fir ma da,
por ejem plo, por la ana lo gía y su bor di na ción de las le yes alu di das arri ba, así co -
mo tam bién por los pre cep tos del Após tol, en los que or de na que to das las cria -
tu ras obe dez can a los po de res más al tos, y, nue va men te, por la pri me ra Epís to la
de San Pe dro, c. 2, v. 13, «Obe de ced to das las or de nan zas hu ma nas por con si de -
ra ción al Se ñor». Y uno po dría per mi tir se agre gar a es to al gu na otra evi den cia.
A par tir de es tas ci tas, pa re ce ría que el ma gis tra do tie ne al gún po der en ma te ria
de co sas in di fe ren tes, pues allí don de se exi ge obe dien cia y su je ción, de be ha ber
por ne ce si dad al gún po der, y na die pue de [ser obli ga do a] su je ción a me nos que
ha ya al gún su pe rior pro vis to de au to ri dad pú bli ca –uno que pue da no só lo im -
po ner so bre sus súb di tos co sas ya [ca ta lo ga das co mo] bue nas o ma las ba jo la ley
di vi na, co mo al gu nos con ce de rían, si no tam bién co sas in di fe ren tes–. 

Y es to es evi den te a par tir de que (i) el Após tol, en ese pa sa je, or de na que se
cum pla con [la obli ga ción] de obe dien cia al ma gis tra do, no a Dios. Y si su úni -
co de ber fue ra re pe tir los man da mien tos de Dios, y, co mo un he ral do más que
co mo un le gis la dor tan só lo, de cla rar los man da tos di vi nos e im po ner los al pue -
blo, el po der del ma gis tra do no pa re ce ser ma yor que el de un par ti cu lar cual -
quie ra. Pues la ley di vi na po see la mis ma fuer za y los mis mos fun da men tos de
obli ga to rie dad, sea he cha co no ci da por bo ca del prín ci pe o de un súb di to, y nin -
gu no de ellos or de na si no que más bien en se ña. (ii) [Es evi den te, asi mis mo, a
par tir de] que el Após tol or de na su bor di na ción só lo por mo ti vo de con cien cia,
lo que se ría un aña di do inú til a me nos que el ma gis tra do ten ga al gún po der en
ma te ria de co sas in di fe ren tes. Pues nin gún cris tia no du da ría de que, en ma te ria
de co sas ne ce sa rias, aun cuan do el ma gis tra do se man ten ga en si len cio, la con -
cien cia obli ga –a cau sa de que las co sas son ne ce sa rias pre ci sa men te por que son
obli ga to rias pa ra la con cien cia–. Y, por en de, lo que de be en ten der se [que se alu -
de] en ese pa sa je es al go que obli ga por vir tud del man da to de un po der su pe -
rior, y ello no pue de ser otra co sa que una co sa in di fe ren te. (iii) [Es evi den te, por
úl ti mo,] de bi do a que el Após tol to ma co mo un ejem plo las co sas in di fe ren tes.
«Pa gad el tri bu to», afir ma, «a aquél a quien el tri bu to es de bi do», aun que es in -
du da ble que nin gún tri bu to es de bi do a me nos que el ma gis tra do lo es ta blez ca,
sien do en ge ne ral en te ra men te li bres la pro pie dad y los de re chos so bre los bie -
nes y es tan do abier to a to dos, se gún [su cri te rio] in di vi dual, acu mu lar sus ri que -
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zas o ce der las a al gún otro –por así de cir, trans fe rir la–, y si son nues tras o de
otros es un asun to com ple ta men te in di fe ren te. 

Pe ro, ¿cuál es el pro pó si to de [to do] es to? ¿Quién nie ga, pre gun ta rá al guien,
la po tes tad del ma gis tra do en ma te ria de co sas in di fe ren tes ci vi les? Res pon do
que el he cho es que quien nie ga uno de es tos po de res nie ga el otro. Y, en ver dad,
hay al gu nos que ro tun da y abier ta men te ha cen es to, ne gan do lo que otros ad mi -
ten a re ga ña dien tes, aun que lo nie gan cuan do dis cu ten. Tan ver da de ro es es to co -
mo que de ben man te ner se am bos [po de res] o am bos de ben ser aban do na dos. 

De be mos co men zar, por tan to, es ta ble cien do ese prin ci pio ge ne ral a par tir del
cual, una vez pro ba do, se se gui rá, con per fec ta jus ti cia, que las co sas in di fe ren -
tes, aun aqué llas re la ti vas al cul to di vi no, de ben es tar so me ti das al po der del go -
bier no. Aho ra bien: en la me di da en que la in di fe ren cia de to das las co sas es
exac ta men te la mis ma, y en con tra mos los mis mos ar gu men tos y la mis ma ma te -
ria de am bas par tes, re si dien do la úni ca di fe ren cia en el mo do co mo son pon de -
ra dos y no ha bien do ma yor dis tin ción que la que exis te en tre una tú ni ca en el
mer ca do y la mis ma tú ni ca en la igle sia, es pa ten te que la au to ri dad del ma gis tra -
do com pren de uno y otro ti po de co sas in di fe ren tes, a me nos que Dios, por me -
dio de al gún de cre to, ha ya cir cuns cri to el po der del ma gis tra do den tro de lí mi tes
más es tre chos, no per mi tien do que el san tua rio sea co lo ca do den tro de los lí mi -
tes de la ju ris dic ción ci vil. 

Pe ro a fin de que la ver dad sea más cla ra men te ma ni fies ta, el te ma de be ser exa -
mi na do con un po co más de pro fun di dad. De ben in ves ti gar se las fuen tes del po -
der ci vil, y des cu bier tos los ver da de ros fun da men tos de la au to ri dad. 

Aho ra bien: en cuen tro que los au to res que de ba ten es ta cues tión pos tu lan por
lo co mún dos fun da men tos. No es im po si ble que nues tra pre sen te te sis se ba se
en al gu no de es tos fun da men tos, o que sea es ta ble ci da cual quie ra sea de los dos
el que se acep te. Pues al gu nos su po nen que los hom bres na cen pa ra la es cla vi tud,
otros pa ra la li ber tad. [Otros] afir man una igual dad en tre los hom bres fun da da
en la ley de na tu ra le za, mien tras que los pri me ros pre ten den que el go bier no se
ori gi na en el de re cho pa ter nal so bre los hi jos. Por [cier to] que es to pue da ser,
es tan in du da ble que si el ma gis tra do na ce pa ra man dar, y [ocu pa] el tro no y po -
see el ce tro por ins ti tu ción di vi na y por la dis tin ción de su ca rác ter y na tu ra le -
za, en ton ces es tá más allá de dis pu ta que es el úni co le gis la dor de la Tie rra y sus
ha bi tan tes, sin [su je ción a] con trac to o con di ción [al gu na], y que pue de ha cer
cual quier co sa no pro hi bi da por Dios, só lo al cual es tá so me ti do y el úni co de
quien re ci bió su de re cho a vi vir y a go ber nar. Y na die pue de ne gar que to das las
ac cio nes in di fe ren tes, de cual quier cla se que sean, caen ba jo el po der de él, a cu -
ya dis cre ción han si do con fia das la li ber tad, los bie nes y la vi da mis ma de to dos
los súb di tos. Pe ro si los hom bres dis fru tan de un de re cho a una li ber tad igual,
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sien do igua les mer ced a su ori gen co mún, en ton ces es evi den te que no po dría ha -
ber nin gu na unión en tre los hom bres, que no se ría po si ble nin gún mo do de vi -
da co mún, nin gu na ley, ni nin gu na cons ti tu ción en or den a la cual los hom bres
pu die ran, por de cir así, unir se a sí mis mos en un cuer po úni co, a me nos que ca -
da uno se des po je pri me ro a sí mis mo de esa li ber tad in na ta –co mo su po nen que
es– y la trans fie ran a al gún otro, sea un prín ci pe o un se na do (de pen dien do de la
cons ti tu ción en la que ocu rra que con ven gan), en el que de be re si dir ne ce sa ria -
men te un po der su pre mo. Pues una so cie dad ci vil sin le yes hu ma nas no ha exis -
ti do nun ca ni po dría ja más exis tir, y las le yes de ri va das de cual quier po der que no
sea el más al to no pue den obli gar. ¿Pues quién ten dría de re cho a de ter mi nar al go
en con tra de sus su pe rio res, o de aque llos que fue ran igual men te li bres? Aho ra
bien: es so be ra no ese po der que no tie ne nin gún su pe rior so bre la Tie rra al que
es té obli ga do a dar cuen ta de sus ac cio nes. Pe ro tal po der nun ca pue de ser es ta -
ble ci do a me nos que to dos y ca da uno de los in di vi duos re nun cien por en te ro a
es ta li ber tad na tu ral, por gran de que sea, en fa vor del le gis la dor, ha bi li tán do lo
pa ra que, con la au to ri dad de to dos ([trans mi ti da], por así de cir, por de le ga ción)
[e] in ves ti do de po der por el con sen so ge ne ral de to dos, dic te le yes vá li das pa ra
ellos. De don de se si gue que cual quier co sa que es tá per mi ti do que ha ga un in -
di vi duo, el ma gis tra do tie ne per mi ti do or de nar lo. Pues él con cen tra en su per so -
na, por me dio de un pac to uná ni me, la au to ri dad y el de re cho na tu ral de ca da
in di vi duo, y to das las co sas in di fe ren tes, sa gra das no me nos que pro fa nas, es tán
com ple ta men te so me ti das a su po der le gis la ti vo y a su au to ri dad. 

A és tos pue de aña dir se qui zás un ter cer mo do de cons ti tu ción del po der ci vil,
de acuer do con el cual se su po ne que to da au to ri dad pro vie ne de Dios, pe ro el
nom bra mien to y la de sig na ción de la per so na que de ten ta ese po der [pro ce de] del
pue blo –pues to que, de otra ma ne ra, el de re cho a man dar no po dría ser fá cil men -
te de ri va do del de re cho pa ter no ni el de re cho de vi da y muer te, del po pu lar–.

No opi no na da, sin em bar go, so bre es tas [doc tri nas], ni me in te re sa [es ta ble -
cer], en aten ción a la pre sen te dis pu ta, si la ver dad se en cuen tra en és ta o en aqué -
lla. Sos ten go es to: Dios qui so que hu bie ra so cie dad, or den y go bier no en tre los
hom bres, lo que lla ma mos «Es ta do». En to do Es ta do de be ha ber al gún po der
su pre mo sin el cual el Es ta do [mis mo] no pue de exis tir. Es te po der su pre mo es
exac ta men te el mis mo en to dos los go bier nos, a sa ber, el le gis la ti vo. Más arri ba
pro ba mos que el ob je to y la ma te ria del po der le gis la ti vo es tán da dos por to das
las co sas in di fe ren tes, y aho ra de ci mos una vez más que la po tes tad del ma gis -
tra do su pre mo ver sa so bre es tas [co sas] o no ver sa so bre nin gu na en ab so lu to.
Pe ro ya que no hay lu gar a du das acer ca de que el ma gis tra do po see po tes tad so -
bre las co sas in di fe ren tes ci vi les, y la ma yo ría con ce de es to, se si gue de esos mis -
mos [ar gu men tos] que si no hu bie ra re li gión al gu na, to das las co sas in di fe ren tes
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es ta rían so me ti das a la au to ri dad del ma gis tra do, y, por en de, pues to que nues tra
re li gión es cris tia na, que no pue de de du cir se nin gu na ley de la re li gión cris tia na
que sus trai ga al gu na par te de las co sas in di fe ren tes de la po tes tad del ma gis tra do,
y que pro hí ba al ma gis tra do de ter mi nar es ta o aque lla cla se de co sas in di fe ren tes,
re la ti va a tal ma te ria o a tal otra. La po tes tad so bre to das las co sas in di fe ren tes es
exac ta men te la mis ma que si no hu bie ra re li gión en ab so lu to, pues to que [es] só -
lo so bre la ba se del fun da men to de una ley cris tia na de es te ti po que se nie ga la
au to ri dad del ma gis tra do so bre al gu nas co sas in di fe ren tes. 

Pe ro se pon drá en evi den cia, a par tir de los si guien tes ar gu men tos de los di si -
den tes, si pue de ha llar se en tre los pre cep tos del Evan ge lio al gu na ley de es te ti -
po, con tra ria a la po tes tad ci vil. 

1. En tre aque llos [di si den tes] es tán, en pri mer lu gar, los que, to man do un ca -
mi no di rec to, afir man que la ley del Evan ge lio des po ja al ma gis tra do de es ta au -
to ri dad y apar ta al go ber nan te ci vil de los asun tos sa gra dos. És tos ase ve ran que
el Nue vo Tes ta men to pro hí be que [el ma gis tra do] ose in mis cuir se –él y su po -
der– con el cul to re li gio so. Eman ci pa dos ya de es ta ser vi dum bre, se re go ci jan
[con ello], y no tie nen otra co sa en la bo ca que su li ber tad Cris tia na. De ter mi na -
dos a rea fir mar es ta po si ción, re co pi lan pa sa jes de las Sa gra das Es cri tu ras, ci tan
tes ti mo nios de los após to les, des plie gan una ba te ría de ejem plos y, con fia dos en
sus fuer zas, es pe ran una vic to ria fá cil y que no de je lu gar a du das. Ya que, en ver -
dad, se ría co sa de nun ca aca bar pa sar re vis ta uno por uno a [es tos ele men tos de
jui cio], [y], más aún, es cru tar los y ree xa mi nar los, res pon do bre ve men te de es te
mo do: real men te, una gran li ber tad [le ha si do] da da al gé ne ro hu ma no por nues -
tro re den tor, una que es pro cla ma da mu chas ve ces en el Evan ge lio. Si se con si de -
ra con más aten ción es tos ele men tos de jui cio, se con ven drá en que es ta li ber tad
con fie re muy po co apo yo a su ar gu men to. Pues esa li ber tad de la que se ha ce
men ción tan a me nu do en el Evan ge lio es tan só lo de dos cla ses. Una es la [que
re sul ta una vez que] Cris to ma nu mi te a sus súb di tos del do mi nio y la es cla vi tud
del dia blo; la otra, la [que tu vo ori gen cuan do] arran có de los hom bros de los Ju -
díos aquel im pla ca ble yu go de la ley ce re mo nial, que, co mo di ce el Após tol Pe -
dro, ni ellos ni sus pa dres tu vie ron fuer za pa ra so por tar. Y, de ro ga da aque lla ley
ba jo la cual, cons tre ñi dos y opri mi dos, se han la men ta do du ran te lar go tiem po,
les dio li ber tad pa ra que [dis fru ta ran] el des ti no co mún de su pue blo y die ran la
bien ve ni da a su rei no. 

Sin em bar go, el Nue vo Tes ta men to no ha ce men ción en nin gu na par te de que
la au to ri dad del ma gis tra do de be ser re fre na da o li mi ta da, ya que ni en el Evan -
ge lio ni en las Epís to las apa re ce nin gún pre cep to que alu da al ma gis tra do ci vil.
En su ma yor par te, en ver dad, per ma ne ce en si len cio so bre el Es ta do y el po der
ci vil. Cris to mis mo, por cier to, [que], a me nu do, se ve [en vuel to] en oca sio nes
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[pro pi cias pa ra] dis cu rrir so bre es ta ma te ria, re hú sa –en cier ta ma ne ra, de li be ra -
da men te– in mis cuir se en asun tos ci vi les, y, no re co no cien do, co mo el su yo pro -
pio, otro rei no que el di vi no [y] es pi ri tual, de ja inal te ra das las le yes ci vi les del
Es ta do. [El Após tol Pa blo], el maes tro de los gen ti les, afir ma es to mis mo en la
[Car ta a] los Co rin tios, en don de en se ña que la con di ción de los hom bres no se
al te ra en lo más mí ni mo [por efec to de] la re li gión y la li ber tad cris tia nas, si no
que los es cla vos, aun cuan do sean he chos súb di tos de Cris to, si guen sien do es -
cla vos [en su es ta do] ci vil, y de ben la mis ma obe dien cia que an tes a sus amos. Y
el ra zo na mien to no es en ab so lu to dis tin to en el ca so del prín ci pe y en el de los
súb di tos, pues to que no apa re ce, en la obra sa gra da, el me nor ves ti gio de man -
da to al gu no por el que se dis mi nu ya el po der del ma gis tra do en ma te ria de co -
sas in di fe ren tes, cua les quie ra sean. 

2. Otros nie gan que sea lí ci to pa ra el ma gis tra do im po ner co sas in di fe ren tes en
el cul to di vi no, en ra zón de que la Es cri tu ra es una re gla per fec ta de vi da y con -
duc ta. Res pon do que, de acuer do con es te ar gu men to, la per fec ción de la es cri -
tu ra re du ce a la na da la au to ri dad del ma gis tra do tan to en asun tos ci vi les co mo
ecle siás ti cos; pues si la Es cri tu ra fue ra una re gla de con duc ta a tal pun to per fec -
ta que [re sul ta se] un cri men pro mul gar otras le yes di ri gi das a en men dar y dis ci -
pli nar la con duc ta, los edic tos ci vi les se rían to dos, por es ta ra zón, tan ile gí ti mos
co mo los ecle siás ti cos, y no se ría le gí ti mo pa ra el ma gis tra do san cio nar una ley
so bre ma te ria al gu na, ya que no pue de pro mul gar se nin gu na ley que no sea una
re gla de vi da y de con duc ta de al gún ti po. ¿En vir tud de qué de re cho más fuer -
te y de qué ley po dría pres cri bir un es ti lo de ves ti men ta a jue ces y ju ris con sul -
tos [y no así] a sa cer do tes y mi nis tros de la re li gión? ¿O có mo se atre ve ría a
pres cri bir le a un ca te drá ti co, [y no así] a un pre di ca dor del Evan ge lio, el lu gar, el
mo do y el tiem po en que de be pro nun ciar su di ser ta ción? Pues el ar gu men to es
aná lo go en am bos ca sos, y esa re gla per fec ta de vi da no re quie re ni ad mi te [nin -
gu na otra] des ti na da a dar for ma al mo do de ex pre sión de un ca te drá ti co cris tia -
no o de un ora dor po pu lar. Mas su gie ro que es ta re gla pue de ser lla ma da per fec ta
en dos sen ti dos. Pri me ra men te, la Es cri tu ra pue de ser lla ma da per fec ta en la me -
di da en que pro por cio na nor mas ge ne ra les de con duc ta de las que de ri van y pue -
den de du cir se to dos los otros pre cep tos par ti cu la res, y no pue de en con trar se
nin gún man da to jus to –sea de un ma gis tra do, de un pa dre o de un amo– que no
es té con te ni do y fun da do en la Es cri tu ra, tal co mo aquel pre cep to «Que to das
las co sas sean he chas de cen te men te y en or den», el que con tie ne en sí las le yes
par ti cu la res ati nen tes a los ri tos del cul to di vi no que ha brían de ser lue go re fren -
da das por los go ber nan tes de la igle sia. En se gun da ins tan cia, pue de ser lla ma da
«re gla per fec ta de con duc ta» la que com pren de ca da una de las obli ga cio nes par -
ti cu la res de nues tra vi da y pres cri be a ca da uno en ca da si tua ción qué de be ha -
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cer [y] qué omi tir –una re gla per fec ta de vi da tal co mo nun ca hu bo ni po dría
ha ber–. O, si pre fie ren, la Es cri tu ra es una re gla per fec ta del cul to in ter no y ne -
ce sa rio, mas en nin gu na par te es ta ble ció ni des cri bió el nú me ro y el mo do de
los ri tos y cir cuns tan cias, si no que per mi tió a las igle sias mis mas con sul tar las
cos tum bres de ca da lu gar y de ter mi nar to dos [esos as pec tos] en con for mi dad
con la ne ce si dad de los tiem pos, la opi nión de los hom bres y la dig ni dad de las
co sas mis mas.

3. Se ob je ta que mez clar los in ven tos del in ge nio hu ma no con el cul to di vi no
es su pers ti ción, que los ac tos del cul to, que de ben ser rea li za dos en con so nan cia
con el es pí ri tu y la le tra de la vo lun tad di vi na, no ad mi ten ri tos hu ma nos, y que
no es tá per mi ti do así co mo así que hom bres te me ra rios in va dan aque lla pro vin -
cia sa gra da y el rei no cu yo úni co le gis la dor [es] Dios. De aquí que si se pres cri -
be en el cul to di vi no al go so lem ne que agra da po co a su pa la dar, al ins tan te lle van
al go más agrio [a la bo ca del] le gis la dor y con de nan con jui cio se ve ro la dis po si -
ción mis ma y a su au tor. Mas pues to que «su pers ti ción» es una pa la bra que
usual men te sue na mal, aque llos que bus can con de nar o cam biar el cul to ex te rior
de Dios es tán ha bi tua dos a alar mar, por es te me dio, co mo [ha cen] con al gún es -
pec tro, las men tes ig no ran tes de la mu che dum bre, y en do san es te epí te to co mo
una más ca ra pa ra co sas que son en te ra men te ino cuas y apro pia das. 

En tre los la ti nos [«su pers ti ción»] sig ni fi ca pro pia men te «el cul to de los que
per ma ne cen vi vos [des pués de muer tos], y co rres pon de a «dai mo nía», que en tre
los grie gos tie ne va rias sig ni fi ca cio nes. Pri me ra men te, sig ni fi ca lo mis mo que
«cul to de los de mo nios», es to es, «de los es pí ri tus»; en se gun do tér mi no, [cul to]
de los hé roes; en ter cer lu gar, te mor (que con si de ran una for ma de es cla vi tud) del
Dios úni co y ver da de ro, co mo re sul tas del cual, ate rro ri za dos, nos fi gu ra mos la
di vi ni dad co mo se ve ra, im pla ca ble y cruel; [y, por úl ti mo,] el cul to de ca da sec ta
y re li gión es lla ma do «su pers ti ción» por los de más, ya que los ini cia dos de ca da
sec ta, con de nan do to da otra for ma de hon rar a Dios ex cep to la su ya pro pia, sue -
len lla mar la «su pers ti ción». Así, Fes tus lla ma «su pers ti ción» a la re li gión Cris -
tia na, De los ac tos, c.25, v.19: «Pe ro te nía cier tas ob je cio nes con tra él a cau sa de
su su pers ti ción y la de Je sús, que ha bía muer to y de quien Pa blo afir ma ba que
es tá vi vo». Afir ma mos, con se cuen te men te, que les es tá per mi ti do a aqué llos lo
mis mo que le es tu vo per mi ti do a Fes tus: que de no mi nen «su pers ti ción» a las ins -
ti tu cio nes ecle siás ti cas y los ri tos re li gio sos pres cri tos por la ley, pe ro que el cul -
to no [se vuel ve] por ello me nos le gí ti mo. No hay na da más pa ra re pu diar de es te
ar gu men to que el que la fe cris tia na de bía ser aban do na da por el bie na ven tu ra -
do Pa blo por el he cho de ha ber oí do que era lla ma da «su pers ti ción». En su ma,
cuan do sos tie nen que Dios es el úni co le gis la dor, es to ha de ser en ten di do del
mis mo mo do que el ar gu men to de que la Es cri tu ra es la úni ca re gla per fec ta de
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vi da; es to es, que só lo Dios tie ne po der so bre la con cien cia de los hom bres, que
só lo él dic ta le yes por una au to ri dad que le es pro pia, y que to dos los man da tos
le gí ti mos, pú bli cos tan to co mo pri va dos, pro vie nen de su vo lun tad y se fun dan
en ella. Sin em bar go, el ver sí cu lo to ma do de la Epís to la de San tia go, «Uno so lo
es el Le gis la dor ca paz de sal var y de des truir», no es to tal men te per ti nen te pa ra
el asun to pre sen te, se gún es ma ni fies to a par tir del con tex to. 

4. Una ob je ción es la del Es cán da lo, es de cir: que no es le gí ti mo pa ra el ma gis -
tra do im po ner [cier tos] ri tos, de bi do a que son pie dras del es cán da lo.

Res pon do: 
i. Que no cons ti tu ye es cán da lo lo que irri ta a otro, [o] lo que otro con si de ra

in dig no de ser rea li za do –que es, de or di na rio, el pa re cer de quie nes adop tan la
opi nión con tra ria, y usual men te pe can, no por imi ta ción, en la que con sis te la
na tu ra le za del es cán da lo, si no por su frir una ofen sa–. 

ii. Sos ten go que to do aque llo que se lla ma «es cán da lo» –aque llo con lo que
cual quie ra pue de tro pe zar y, tan lue go, caer– no es in me dia ta men te ma lo; pues
Cris to mis mo es lla ma do a me nu do «[pie dra del] es cán da lo» y mu chos se di ce
que han si do ofen di dos por él. 

iii. Sos ten go que aquel que es ofen di do siem pre pe ca, no así quien ofen de.
iv. Sos ten go que si no se per mi tie ra al ma gis tra do es ta tuir na da ex cep to lo que

no ofen die ra a nin gu no, no po dría san cio nar se con de re cho nin gu na ley, pues to
que na da pla ce ría tan to a to dos, na da se ría es ti ma do por to dos tan jus to y equi -
ta ti vo, que al guien no en cuen tre en ello al go que con de nar y que su jui cio con -
si de re ile gí ti mo.

v. Sos ten go que por el he cho de que al guien even tual men te se ofen da con una
ra zón que le pa re ce va le de ra [con mo ti vo de] los ri tos ins ti tui dos por el ma gis -
tra do no se si gue con se cuen te men te que la ley sea ini cua ni que por ello mis mo
no obli gue, ya que la ma la in ten ción de un in di vi duo in fe rior, una opi nión pri -
va da, o un es crú pu lo, en nin gún mo do obs ta cu li zan el de re cho pú bli co del ma -
gis tra do, y no es po si ble que una con di ción [im pues ta por] un in fe rior can ce le el
po der de un su pe rior. Pues en tal ca so la obli ga ción de las le yes de pen de ría no
de la vo lun tad del ma gis tra do si no de nues tro con sen ti mien to, y cual quier súb -
di to ten dría po der pa ra vol ver nu las a vo lun tad to das las le yes es ta ble ci das por
el prín ci pe mis mo. No hay mo do de que el ma gis tra do co noz ca los pen sa mien -
tos de to dos sus súb di tos, ya que la de pra va ción de las cos tum bres, la li ge re za de
las opi nio nes, las ten ta cio nes de los pla ce res, el de sen fre no de las pa sio nes [y] la
par cia li dad de las fac cio nes con fun de y ex tra vía nues tras dé bi les men tes en ma -
ne ras tan di ver sas. Y, aun si las co no cie ra, [el ma gis tra do] no po dría ni de be ría
con sul tar sus opi nio nes o es crú pu los. Es su fi cien te, a los efec tos de [cer ti fi car] la
rec ti tud y la obli ga to rie dad de las le yes, que quien tie ne a su car go el cui da do del
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Es ta do, es ta blez ca, en re la ción con una ma te ria li bre e in di fe ren te, lo que le pa -
rez ca con du cen te de al gún mo do a la paz pú bli ca y al bie nes tar del pue blo. 

5. Otros, pa ra subs traer se [de la égi da] del ma gis tra do y elu dir la obli ga ción
de las le yes pro mul ga das por él, se re fu gian en sí mis mos y bus can asi lo en don -
de pue dan man te ner se ocul tos [y] a sal vo, en la in te rio ri dad de su pro pia con -
cien cia. Pre tex tan que la li ber tad sa gra da de la con cien cia no de be ser vio la da en
lo más mí ni mo por los ri tos y las le yes ecle siás ti cas, y que es ta li ber tad de con -
cien cia es en te ra men te sa gra da y es tá su je ta só lo a la vo lun tad di vi na, a pun to
tal que si el ma gis tra do se atri bu ye ju ris dic ción so bre ella, [per pe tra] una afren -
ta con tra la ma jes tad de Dios e, [in cu rrien do] en una fal ta gra ve, ha ce vio len cia
y [co me te] in jus ti cia pa ra con su her ma no, con lo que to das las le yes que de al -
gún mo do cons tri ñen y cir cuns cri ben es ta li ber tad son [te ni das] ip so fac to [por]
in jus tas y nu las.

Mas, pa ra que se en tien da qué le yes son ad ver sas a la li ber tad de con cien cia
–pues to que es ma ni fies to que to das las le yes jus tas del ma gis tra do, tan to ci vi les
co mo ecle siás ti cas, obli gan a las con cien cias de los súb di tos–, de be de jar se sen -
ta da pre via men te al gu na dis tin ción re la ti va a la obli ga ción y a la li ber tad.

Sos ten go pues que la obli ga ción de las le yes hu ma nas pue de ser do ble: ma te rial
y for mal. La obli ga ción es ma te rial cuan do la co sa mis ma que es ma te ria de una
ley hu ma na obli ga por sí mis ma a la con cien cia; es to es: cuan do era en te ra men te
ne ce sa ria, por la fuer za de la ley di vi na, an tes de que fue ra pro mul ga da una ley
hu ma na. La obli ga ción es for mal cuan do una co sa de otro mo do in di fe ren te es
pres cri ta al pue blo por la po tes tad le gí ti ma del ma gis tra do y obli ga a la con cien -
cia. Una de es tas co sas obli ga por su pro pia con di ción, la otra so la men te por vir -
tud del pre cep to del ma gis tra do. Por tan to, es ta li ber tad de la que ha bla mos es
tam bién do ble: li ber tad de jui cio y li ber tad de la vo lun tad. La li ber tad de jui cio se
da cuan do no se re quie re ne ce sa ria men te que el jui cio dé su asen ti mien to a que
es to o aque llo es por su pro pia na tu ra le za ne ce sa rio; y en ello con sis te la en te ra
li ber tad de la con cien cia. La li ber tad de la vo lun tad se da cuan do no se re quie re
el asen ti mien to de la vo lun tad a es ta o a aque lla ac ción, y la mis ma pue de ser su -
pri mi da [con ser van do] a sal vo en tre tan to la li ber tad de la con cien cia. 

Da das es tas pre mi sas sos ten go
i. que si el ma gis tra do or de na lo que ha bía si do or de na do an te rior men te por

Dios –v.g., que el súb di to se abs ten ga de hur to o adul te rio–, la obli ga ción de es -
ta ley es tan to ma te rial co mo for mal, por lo que se su pri me la li ber tad del jui cio
y la de la vo lun tad, y, por en de, la de la con cien cia mis ma. Con to do, es ta ley no
es in jus ta, pues to que no im po ne nin gu na nue va ca de na so bre la con cien cia ni el
ma gis tra do po ne lí mi tes di fe ren tes o más es tre chos a la li ber tad de con cien cia
que [los que ha es ta ble ci do] Dios mis mo. 
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ii. Sos ten go que si el ma gis tra do, por su pro pia au to ri dad, en la me di da en que
es tá pro vis to de po tes tad le gis la ti va, or de na a sus súb di tos, por me dio de un
edic to, una ac ción li bre e in di fe ren te, es ta ley, pues to que su obli ga ción es só lo
for mal, no ma te rial –es to es, la ac ción es he cha ne ce sa ria, no por su pro pia na tu -
ra le za si no mer ced a la fuer za del pre cep to del ma gis tra do ci vil–, obli ga sin du -
da a la con cien cia, mas no su pri me la li ber tad de aqué llos, ya que, pa ra ser
obe de ci da, re quie re so la men te el asen ti mien to de la vo lun tad, no el del jui cio
–[no re quie re] que [el ac to en cues tión] sea te ni do por ne ce sa rio en sí mis mo–.
Sos ten go, por con si guien te, que to das las le yes del ma gis tra do, tan to ci vi les co -
mo ecle siás ti cas, in cum ban al cul to di vi no o a la vi da or di na ria, son jus tas y vá -
li das, y obli gan a los hom bres a ac tuar, no a juz gar, y que unas y otras, que mi ran
al mis mo tiem po [por ta les y cua les fi nes], con ju gan la ne ce si dad de la obe dien -
cia con la li ber tad de la con cien cia.

iii. Sos ten go que si el ma gis tra do quie re im po ner a sus súb di tos, con una obli -
ga ción ma te rial, una co sa in di fe ren te –es to es, si la pres cri be co mo si fue ra una co -
sa ne ce sa ria por su pro pia [na tu ra le za], cuan do la co sa mis ma no era, an tes de que
él pro mul ga ra una ley, si no en te ra men te in di fe ren te–, de es te mo do, por me dio de
tal ley, po ne un la zo a la li ber tad de la con cien cia, y pe ca al pres cri bir la. Sin em -
bar go las le yes ecle siás ti cas, por las que cier tos ac tos se trans for man en ri tos ce -
re mo nia les, no son pro pues tas de es te mo do, ni, de tal suer te, son pres cri tas
por que son ne ce sa rias si no que se di ce que son ne ce sa rias por que son pres cri tas.

6. Por úl ti mo, cie rran la mar cha aque llos que de ri van ma los pre sa gios de la au -
to ri dad del ma gis tra do y afir man que un po der tan gran de ni es le gí ti mo ni de -
be ser to le ra do, por es ta ra zón: por que pue de ser ex tre ma da men te pró di go en
ma les, por que [pue de es tar] lle no de pe li gros, [por que] es in cier to en qué pun to
el ma gis tra do fi nal men te se de ten drá a sí mis mo. ¿Qué [car ga] one ro sa y ab sur -
da –cla man– no ter mi na rá aca so por im po ner nos un le gis la dor abu si vo, pro vis -
to de un po der de tal cla se y ca si in fi ni to? ¿Por qué Dios nos ha con ce di do la
ra zón, por qué la re li gión, con qué fin he mos na ci do hom bres, con qué fin he -
mos si do he chos cris tia nos, si ni nues tra ra zón ni nues tra re li gión son su fi cien -
tes pa ra dar for ma a las ce re mo nias del cul to de Dios? Y mu chas que jas si mi la res
son elu cu bra das en las ca be zas va cías de es tos hom bres alo ca dos. 

Pe ro es apro pia do ob ser var aquí que ob je cio nes co mo las pre ce den tes se opo -
nen a la po tes tad del ma gis tra do y la so ca van, tan to en re la ción con las co sas in -
di fe ren tes ci vi les co mo con las ecle siás ti cas; a par tir de lo cual ad ver ti mos
nue va men te cuán ta tra ba zón y afi ni dad exis te en tre to das las co sas in di fe ren tes,
tan to las re fe ri das a los ri tos co mo las re la ti vas a las cos tum bres. De mo do tal
que si se su pri me la au to ri dad del ma gis tra do en una ma te ria, aún par cial men te,
se de rrum ba en la otra. Mas, bre ve men te, res pon do que na da en la na tu ra le za de
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las co sas es tan en te ra men te per fec to e ino cuo que no pue da, [o] no sue la, se guir -
se de ello –o, al me nos, que no se te ma [que se si ga]– al gún mal, y que mu chas
co sas jus tas y le gí ti mas son per ci bi das a me nu do por al gu nos co mo inú ti les y
one ro sas; en ver dad, aque llas in co mo di da des que re sul tan o pue den re sul tar pa -
ra mí del de re cho de otro no obs tan en mo do al gu no a su de re cho.

En fin: he ex hi bi do de es te mo do, re pre sen ta das por me dio de un rá pi do bos -
que jo, las fuer zas hos ti les, y he ro za do, con plu ma li ge ra, las ca be zas de sus ar -
gu men tos. Se ría co sa de nun ca aca bar ha cer una re cen sión de to dos sus meo llos,
ejem plos y au to ri da des, y ni el trans cu rrir del tiem po per mi te un exa men de ta -
lla do ni lo exi ge el pe so de los ar gu men tos. Cual quie ra que se le van te en ar mas
con tra no so tros ha lla rá su lu gar en las fi las an te rior men te se ña la das. 
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