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uny estimada amiga y colegss

Deogoe exprogartc mi agradcceimicents por ol ur"v:!o de %u libro fujcio,
disciplina y curriculun en log origenes del sistena educziive arpentino,que a—
cabaz de¢ publicar, come asimisnoe ol erxtusiasmo y 8l interés crecienis ogn gue
lo ke 1éido.

Ho areo eguivocarme si Gige gue coa €1 haoes un aporte de indudaile
valor en la investigucifn de nmaestroe paendio sodre uaas probleaitica gue 2e pro-—
yecta nacia muestrcs dias 7 gua dnicaments con trabajos de esta indole alcan—
za tofa su iramaticidad.

Por oirz parie,¢s una respuesta a dog d¢ las categorfas que los
llamados "post-modeérnos™ de la mano d¢ los "néo=liberales™ han iatentade am-
lardantro da eze proyecto de desarms de laz conciencias con 2l gne preatenden
hacer callar el reclamo de los pueblos, la de "sujeto” y la de "ralato". Se
trata, sin duda,ne 5610 de preguntarse acerca del “sujeto pedagdzico”,tal oimo

o T oo T s R T P O S O R e s ot rud —

do para nosoiros. lada mis urginte gue esza "recuperacidn de la categoria de zu—

jete" da Ta que hahlaz. #n 1a wamaa a a1 canfar, por clerie,esperandna gue vengan
los grandes maestrea suropeos d¢ turne a dscirnos como y gué hemds de pensar

en esbe nomsntoysino a partir de un psnsar e jervilo Qesde y dentoo del maxrco Qe

mestra propia conflictividad,finica mznera de gue nueairz teoria adguiera 1=
fuerza de una praxisz y sea nuestra, El hecho sedalado a 1o largo de fode tu
1ihro,de 1a evistercia de nn dizowrse sficialista {Mmormsiiszadorn) y ofvo,al=

termativo ("democritico-porular®) perpite zorpxzimarnos a aguel p-oceso de cons—

brawcidnydeplrg 4 pu pisms deamgalicidald, len fuerle y bun sgede eu los wige—
nes como 2hoTa.

Pero de este segmpdo discurso,han cuedaio nada mds que "auellas® 3
"fragmentos",mientras que ¢l otro ha alcanzado la formma del '"relatoM. :Vamos
a Tenunciar nosotres = Ea enunsciacidn de muesirc relato,porgue =¢ haya ruvsio

en duda la legitinidad de todo rolate? JNo moa cabe la monor duda que lo gue cua|

dra acu! es una recupseracidn categorizl. Hemos G2 sostener la posibilidad mis—
ma de mesiro discrrso con todz =u carga de proyecto y h=sia de atopia y desde
211{ henos ie desmentar 2l relato vigenie.apoyindonos en las hmellas y los
fragmensos oue restan de eze Giscurso tapado dor las aguss osouraz de la "his—
toria o7ioial™. Bac rclado pordidoygus mo oreeid on cu momenio planamonto,pero
que todavia pusie crecer, con su poder de denuncia o simplemente de negativi-
dad,habri da ayundarnos sn la farea permanente de La construccidn del "sujeto
pedagbgico® Hace ya tiemps cus hemos visio que ¢l pensaaienso latinoamerica-—
no, aquel que hemos de resocatar deniro de una filosofia liberadora,ze muestra
do smanera "epiafdie=®, oo ha dicho C(ramcoi del iiccurse obroro y campécino,
por lo misap gue ne cueda: de S1 nada mds que "fragmentos".Nosotros= habiamos
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propuesto, por mmestra parte,recoastruir el filoszofa* latincaméricano,partien—
do del supuesio de un procesoe c¢anirecortado,signado Por sucesives ré-comien—
zos. Lézicamente jue en nipmin momento =2 nos ha pasado por las mientes gue
nos hemos de guedar en ur "saber fragmentario™ o en un "saker de resguiocioaW,
cono pretendes los yuey wueriéndolo o nojhan aceptado el vacissiente ds la
conciencia social ¥ se guever deontro de 1la irbifa que lsa han impuesto lo=
post-sodernos, o zimplemente las comvenienciase. Freate a todos ellos debemos
tener la andasia d= lanzarnos nuevamsnie a c=jsresr nuestro derecho al relato.
es decir, a deconstruir y reconstruir nwestra ™aemo~ia histbrica™ F,por eso
miomoyol Zdigourac sokre rucotra idoniidede En up mononipo ox 81 gque vivimoo
en el gue pareciera que nos kubiframos encontrade sin palatras gue nos aju—~
den a expresar~ 1la khondurz de 1a criais,tu libro vieaxe a sedalar omsainos.
surge de sus pEgines una invitacidn para el rescate de un discurso
alterrativo, gue no caige en un aferramientc a un pasado per mis nmestro cue
lo eintomos,gié no oe arme ocon lugnrec vadico,ni ce dejs desarnar por lLos poot
modernos ¢riollos y gue paria de unz nocidn muy clara ds cémo se han d2 mane-
jar las categoriss. No u€ tratz, como dioes de pariir d= categorfas "delini-—
das™, sine de ir redefiniéndolas de un modo constante ¥ a la pzr del ejerci-
cio de la invastigacidn.

Vao,entrs loe aportec ds tu litro,cus nfe jue una ¢lasificacilm y
descripcidn de las farmas Qiscursivas de uns £poca,iay una Dropiessa clara de
de mostracidn de las peiitioas discursivas., Sienpre ne pensado Que una de las
categrrias del pensamiente social lafincamericazo ha silo y es la del "olvi-
do" que tiene sus trampas, catre ellasz, ¢l desconocimiento y la mitificacidn.
e DNl 0. BAlEs unn. e Wx@gﬁ}a@s gua sintieran 1z secesidad
de elsborar un discurse zlternative —que a: ran'taba 2 desenzazcirar enire o—
tros,precisamente, a Jarnlento= seoiialz aguella vaizgur fa expresamente y la
demuncia. ¥l "olvido" implica el desconccimiento de un "sujeto pedagigicom
Gentre de las redes de uwn discurso politico y sm demuncia, tan fuerte y clara
en atro de 1n: grandas mzeatros, Simdn Rodrigues, €3 la afirmacidn presisamen-
$o de vias alternativas, ss deci,de las vigs de ciro sujeto histdrico,

Volvie:du it lu eaigeuvia Qo unu redefinicifn perumsnenie d¢ nussiras
propizs categorias,se ha de decir,como zurge de tu posicidrygqus de ells depen-
de la cientificidad del ciscurso, Precizzmente un discurss no ¢ientifiso ==
caracterisa por una cieéria actitud ingerus -ingenuidad orcocia de una mala
conciéncia- de acuerdo con la cual las categorlas son constelaciones hechas
rocitidus.T eslo 6u lambidn ww: polfticeyla peor ¥y wds repudiadle de todam,
pcrgue precisamente su Meiensificidad™ le estf dada por un poder institucio-
nal que la otorga y mo porque surja de la injuria misma de¢ la realidad,

Por o>tra parte, desde el npunto de vista de una historia de las ideas,
tu lidbro aporta una valiosa hipétesis acercsz de la naturaleza ¢e los "sspipi-
ClusliswosT yesu particuler, del srausizae il come =¢ dio cnbrc nocotros.dd
me tocd ipiciar 1a historia de ese movizienio ideolSgico,tu 1iltro se pone més
allé y apanta 2 mostrarnes ¢l fendmeno €n su funcionamientc =ocial.E] rescaie
de Carlos F.Wergara como uno de nuestroz mids grandes pedagcgos,cuyz figura
hzce de centrs ern tu estudio,constituye un verdaders scio de justicia y una
valicate demaacia del ™olvido™. ;Bord pedanic gue rsouerde lac pelabrac con
lag gus cerré mi litwro scbre el Trausiswo ex la Argsniina,en las que sentdi la
necesidad de afirmar gue habiz una "y= antigua iradiciin pedagbgrca™ soire
nesotros —justamente la de Tergara- ™de la cual dependsmos Iniegramente y
schre cuya base —decia— se¢ habrd de elaborar la pedagogia de mafiana en Cuan—
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Waz, volvamos a la cuestidn de los "esririiualismos™ No cabe duda
guas ya no se puede afirmar que 83as ‘deologias ¢ concepciop2s del mundo,sean
rotrégradae por naturalesza- Beo sends desconocer gque asi como en el campo de
12 linglifetics se afirma que el valor de una palabra depends de =u relacida
sintagnitica ¥ paradigmdtica, otro tanlo hwmws de decir, anil omamoric, 4o lae
idsas. La f¢ ¢n una divimidad puede ser utilizada pera oprisir ¥,por l¢ gene—
ral, asi ha sido,Pero tarbién para liberar.la rcligiosidad de Carles Vergara
eps un arma en Rsta dltirn =entido. Y tolavia mucho mds de lo cue podria gar—
gir de muestra polémica con los peckrausistas argensinos,por cuante segin lo
cue nos muestras,Vergera, =l grau iabuitivo, habrfs poroibido cuc propios Li-
mitese

Yo cabe duda gue esa muéva lectura de los M"espiriftuslismos™ Iwe Dpo-
eible &n 1a medida an ane sme produijc la conjunciéa con categorias ¥ sowre to-
do meiotolosias provenientes del saber de sospecha,en esie case, el marxisno.
wal vez el ejemplo més imleuremenle baye side, antes que ol de la Teologia de
la liberacidn,el ie la asimilacifn del espirifuzlismo de Joaé Naril,primerc
er la lucha revolucicraria y luezo en la tarsa de 1oz $8dricos cubanos —pien—
ng,por ajempls, en Gintio Visier- estuvieran © no aserdes com la ubicasidn
del héroe dentro el krausisno. Por oirs parie,mmens es recordar 1z dolorosa
experiencia gae Marld luve de esta cucatidn de los Mimites del dizemran ro=
greaisia™ dursnte la Primera Repiblica Bspafolajen l= gue sus dirizentes,
krausistas muchoz de elles,no reémnciaron 2l colomialismo ¥ pusieron en jus—
co 1o que el propio Karii desnomind 'la tirania de la livertad .

Taplawrde "Mimises™ —dejando de lado los casos anteriorments seHa=-

--—lwwmmm—w%gxwxaﬁ‘mntn M5 capacidad...
trans’ormadora de los espiriluslismes 7 sacar dt las scmbras 1o qus €l Erau—
sismo impide mediante un Giscurse aperiurista drl cambiov secizl™e Ba otras pa-
1abrag, inplica €l seialemiento de tna congruencis entre posiciones “rrogre—
zistas™ y mctos represivos -o vecez clerianente atroces- que desde oira pers
pective =on proacniades domo nexirafos™ al sistema ¥y ne cono consscuercia de
haber traspazadc sus Misites™.

For cierto que 2 10S neokrauszistas, tanto @ les necsiros come a los
ruguayos =y.tal ves,mAs 2 estcs dltimos gue ban llegado a establecsr una
contimuidad ideoldgica enire el krausismo y la fileosefle regocionaria de Xarl
Popper— 1cs ha do gopar poco agradabla la impariante cuestiln que delas
planteada § e ¢n verdal es digna de pensarla y muy seriamente, ";Serdn los
1{mites del espiritualisso =—-pregunias— un sisloma de los 1imisco del nacionm
1ismo porular ¥y 4el nacionalismo denocritico ex la Argentina? Eo carece de
imporgancia =—dices luego— €1 hecho de la presencia de clemeéntos espiritualis
t2c tante en <l yrigoyesiems cnmn &n el peronismo™. Créo cue DPOT primera vez
22 establece ¢sta posible relacidn, como azimismo s¢ sefiala el eguivalents ou
h=y entre €i 'esjiiritualismo krausizia™y el “c=pirituclicmo oatdlicoe™ DA™=
nista. Com justa razdn acleras luezo que ese planied,pecho para la Argenti-
n= puede hacfrzelo extencive al Sandinismo de los atios 20y a la 1ceologfa de
1os inicios de 1z Rewalned An Mexricana ¥, 00T mi parse, agregaria, ¢l "espiri-
tualismo"bat listas

gegresanto a 1z figwa de Curlos Forberso Vergnvo,si bien &z oiertn
ous fue Tedesco ouien por prime-a vez destacd el papel higidrico que jugd
#rente a otras pedagogos de su fpoca,tal el caso d2 Victor Hercanie, 123 sabi
do =edalar gw nn =&le fue ¢so 21 pPedagoso meniocino,sine que €8 pesible ver
en &1 un "siatoma®. Bs, en efecto, el sfntoma de 12 existencia de ese dotle
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discurso en gus s¢ divide el upiverso discursive de la épocs a propdzito del
oroblaza del Tsujeto 2ducativaf™. ¥ na ex &1 &1 +inico y de anf mu importanocin
en cuanto sintoma, Es wna tradicifn,una lines de combaie, mis o meros expdici-
tajenire lo ™worwelizsder® y 1o "alternativo™, entre Iormas discurcivas opre=—
soras ¥ formas literaiorase. I=soubrir a Vergara es cescubrir toda una anti-
tracicifn, un: linea diescursiva protestataria. Fero es sambién nostrer las
sizuosidades de lzs formas discursivas &1 enanin qne mfiz da una ver -y ceso
tanbién 1o dejas claramente planteado— el antidiscrrso no es jal,pues,se o=
Pa —y ¢330 de wodo bIpicw ep lus smplriluzlismos raciomalisatas del sizio
XIt- con un trasfondo de ahistoricidad 7,por eso mismo, megador de lz propia
movilidad discursiva. Y miesiro =zdmirado Vercara no escapa 2 €stoe

También ne parecs que resporde 2 una politica ce remasie rategorizl
desde lo muesiro,¢l modo como aparecen incorporados en iu irabajo inveztiga—
tive, tomao telcs come ¢l de la "microfisiocs Gel puder™ fousaulliianp. Esa
doctrina,descentada 1z genialidad de su auntor,se eancuenira montada sobre up
rachazs de 1z calegoria misma de sujeto =—on el evidente esiuersoc por cusbrar
1la nocidn de *clase social™ utilizada de mod> dogmiiico- que lleva a 1a din—
posibilidad,si se s consecusnie con la %esiz, de hablar de "sujeto pedazdpgi-
co™, por 1o multiplioacidn al infinito de¢ los jucgoz de poder y en tul wenli—
do su atomizacifn. Indudablemente oue no es 2sa tu lectura.

‘¢ diré, ya para concluir, que agui en NenGoza se nantivo el Tecuer-
do Je Tergara y ove ka tenido siemore sus adpiralores y parsida~ios. Te emvin
slgunes documentos de €poeca que 1o prusban. De entre loz flsimos vergarianos
dedo meneiomarte sl Prof.iiolfec Atencio cuic: nod hablaba d¢l “loco de Merce=
des™ cwando €ramos chiguillog de la EBscuclz ¥ormal. Perc tanbidn fueron ver—

T odRRiated, Znama iinga ooabativa Topadical, wn viepio ¥ guerido amigo,fulle-

cido hace afios, ¢l Prof. Néstor lemos y,por supussto, avuella heroica sira
tan duramente perzeguida por la oligarouis loczl,jumio conr la curia, z;uz%a
Praofasora Flovencia Fessatti. Do Néetor 18 envio unnc pelabres cuce £1 mc dic—
18 aigmna vez y gue muestran los estrachos contastos que ka habido por lo me—
nos en Mendoe.a, entre las ideaz Ge vergara ¥ el movimierto ce 1z Escuela Mue— |
va. De pas> t¢ diré que el Dostor Juszto Garase,uno de lcs Wltimos exiliados
de la (uerra Civil Espafioia y profesor en mestra Facultad de NeGisina duran-
to muchos afinz, de ajarn agpfritun Mrstifucionigtan, me decia F asesurabs ue
Decroly habia sido um belga koausista.

EL movimiculo pedagfgico renovador mendosino de 105 afos  L7Ey-Ly
nucleado en un Comtro de Bsiudios Pedagdgico: "Naeva Bra™, (ue ze expre%
a través de la revists Bnsayos,"ss oroniz =-uoz decfa Néstor Lenos— a 12 pe-
dagosia positivista individualiata aue hehfa imparadn hasta antonces,de Vic—
tor Hercante y Rodolfc Scpet. Coincidfames en 1la necesidad ce haver una peda=—
gosia de base psicoldpicn y Livldgivuyperu no aveulibamos €l cilentificismo
¥ €L ipdividualismo en cue hadia degembocado el viejo pestalogzismo de Para—
nf. B} simbolo de las dos tendencias encontradas, lo veiamos en €1 banco ir-
dividual,parz cada niflo,¥ €n la msaa en 1= que =se siznfan wzrina ahiquillos
integrando pegrefias cemunidade= ds trabajo con indciativa propia. Loz miem—
bres d¢ "Nueva Bra™ fuiwos avesgdus de Mexbranjeslganbes™ por los pruagogos
positivisias, tal el caso de Frneato Bavio para quien los principios de 1la me
va pedsgogia ya habiar sico anticipados desde la pedagogfz positivista y como
"ezcuela nacional®. Descubrimos ¢ntonces a Carlos WaVergara y = idas Az 1i-
bertad del nifio y vimes gue la "Bsemelaz activa® habia sido rrsconizada por €1,
&¢ produjo ¢en zierte cen$ido wus supecic de renmcluisalu de Vergusea sonsiders
40 por nosoiros como un pedagogo tan grarde como Tolstoi y Rabirzdranah Tago-
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//’re. Algunos de los cus militdbemes en el grupo entendimes que el mensale
de Carlos Vorgors sbtioipabe una peédagesia de tipo socializts, 2 la vez que
ciensifica, tal el casc mfio y €l de¢ Morencia Fossatii. Por =i parte, los
demds corpaneros auil cuando s¢ desplazaron hacia formes Ge¢ id2zlismo pelda—
gégico, ninguno s¢ considerd ya como "positivista®. Muestras silitancizs
politicas ircidieron en la 3isolucidn de ™wmeva Era™,pero de todos medos
la figora da Tergars guedd en pie para todos® (Meminza, jnlin de 13F3).

Tales 1as paiabras de nuestro amizo gque te tranzeribs de unc de
nis cuadernes G apuntes.

Te adjunto =8ends fotocopia de¢ correspondencia cruzala con iu pa-
o& en aguellas {uras $pocas de los "ailos cruelesM,y algunas cozas mas. Con
abrazo pera ti y para Jormge, me deapids afactusnarante,
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